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iki ayhk aradan sonra yeniden meghaba saymn
okurlar. Bu yaz Avrupa pek durgun binava yasa-
madi. Tiirkiye cezaevlerinde baslayan a¢hk grevieri
Avrupa'da biiyiik destek gordiiNAyrup'da yapilan
dayanisma Aclik Grevleri durun’politik ortami bir
nebzecik te als@ieanlandire.

Bizim qplanladgmiA Hirosima sayimiz, hazr-
liklarin getersizi@inden dolayr ¢ikamadi. Okuyucu-
larimuzm,anlayislakdsilayacag umudundayiz.

Biiviik sindma, tistas ve.devrimci halk savascisi
Yilmaz Giey'in tglincl oliim yildéniimii. Bu
degeri sanatgimizyda, uste Nazim Hikmet gibi
Tiirkiye’da “yasakh.. “Tiim hesaplarin silinecegi
ana kadar* siirendbtgirkemli yiiriiyiiste en 6n saflar-
dn-xﬂllcc savasim veren bu biiyiik miicadele adamini
TOH UM sayfalarnimizda anarak o biiyiik *“yasak™,
parcaliyor ve pencereyi araliyoruz. Ve inaniyoruz ki,
Yilmaz Guney halkin benligine gémiildiigii icin
konulan bu yasaklar uzun siirmeyecek, ¢opliige firla-
tilacaktr,

Eyliil ayinda yitirdigimiz- P. Neruda ve R.
Su'yu saygiyla aniyor ve yasatiyoruz. H. Bos-
tanci’'nin Neruda ile ilgili bir yazisini enun anis-
na yayinliyoruz.

M. Cetin arkadagin tarisma yazisinin ikinci
béliimiinii zevkie okuyacaksiniz. Elimizde bu tarts-
maya katkida bulunanlarin yollamis oldugu yazlar
var. Oniimiizdeki sayilarimizda yayinlayacagiz. ilgi-
nizi bekliyoruz. Yayinimiza bir siire ara vermis olma-
mazn da etkisiyle M. Cetin arkadasin elimizde biri-
ken yazilarindan, bir tanesini daha gecikmeli de olsa
bu sayida yaymhyoruz.

Elimizde oldukca fazla sayida siir ve éykiiler var.
Bu degerler koydugumuz siraya gbre yaymnlana-
caktir.

Begenilen Nazim sayimuz ile birlikte daha cesa-
reflendik ve bu sayiy1 hazirladik. Begenilecegi
umanyla

Sevgiyle, Dostukla.., [
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UMUT UGRAS'I YITIRDIK!

Asil adh Ali Dizlik olan, Tohum da-
giticis1 ve Muhabiri Umut Ugras™, |
Temmuz 1987 giinii bir is kazasi sonucu
kaybettik. Halk arasinda ‘““Gariban”
olarak taminan Umut Ugras, bir yandan
isci olarak calisirken, diger yandan da,
siir yazmakla ugrasirdi,

Siire ve devrimci sanat’a olan derin
inanci, onu T'ohum dergimizin canli bir
dagiticist haline getirdi. Burjuva, feodal
kitltiriin amansiz karsiti oldugu iging
devrici sanat ve edebiyatin gelismcsine
katkilarini esirgemiyordu. Tohunt®un
daha kaliteli olabilmesi i¢in 6neri veleles-
tiri yapiyor ve siirleriyle katkida bulun
mak istiyordu.

Devrimci sanat ve edebiyafeeephe-
mizin “gariban’’1 olarak sayfalarimiza

gomiiyor ve O’ni savgiylag@nybruz. [ | °

TOHUM

DUN,
BUGUN
VE YARIN

Diin: Koéleydik

Zincirimiz vardi kanh ve pash
Kirbac yerdik hergiin hiiziinlii vash
Nenemiz carsall dedemiz fesli
Direndik dayindik geldik bugiine

Bugiin: Modern koleyiz

Koleydi adimiz biz olduk isci
Kimimiz ezilir kimimiz basci
Kimimiz iiretir kimimiz belesci
Bu bayle gitmez degisceek yarn

Yarm: Ureten de
Y 6neten de
Biz olacagiz

Orada halklar birbirine kardes
Topraklari sinirsiz karis karig
Ne issizlik ne achk ne var savas
Hersey ihtiyag icin tretilir.

Umut Ugras



DEVRIMCI SANAT VE EDEpiYAT'IN
YASAYAN SESI: YILMAZ GUNEY...!

A. Ozgen Utku

Tiirkiye is¢i simfygesanat ve edebiyat cephesinin giiclii sesi olan Yilmaz Gii-
ney’i bundan ii¢ yil 6ngekaybetti, Biranlamda da, aydinlarimizin yiizaki ve onu-
ru divebilecegimiz Yilmaz Giiney'’in kaybi, bu cephede yeri koldy doldurulamaya-
cak bir bogluk varattr. Yilmaz in kayb, is¢i sinifi ve emekci halklarimizi yasa bo-
garken, egemen Siniflar ve onlarin her diizeyde yardakgilarimi keyfe bogdu. Bu
durum, farkl iki sinifin farklh davranis bicimini ortaya koyuyordu. Bizleri yasa
bogan ve bulunidugu yeri kolay kolay dolduramadigimiz Yilmaz Giiney’i, iyi kav-
ramak, ondan 6Zrenmek ve hatalarini ortaya koymak proleter davranis ¢izgisinin
ele almasi gereken bir sorunudur. Yilmaz'in éliimiinden keyf ¢atanlar bilsinler ki,
o hergiin onlarin ruyalarina bile girecek, sanatiyla, edebiyatiyla, devrimei mica-
deleci ¢izgisiyle, cesurlugu ve kararliligiyla hep onlarin karsisinda dip diri yasaya-
caktir.

Yasamak, herseyden dnce kendi simifimin kurtulusu icin yasamak ve bunun
icin savasmak anlamlidir, cok giizeldir. Devrimci bir kisi icin yasam, ancak sinif
miicadelesinin gereklerini yerine getirdigi zaman bir anlam ifade eder. Aksi bir ya-
sam, yasamamakla esanlamhdir. Ya da, yasanu hic bir sey ifade etmiyor demek-
tir. Yasam, tek diize birsey olmadigi ve simiflararasi miicadele tarafindan belirlen-
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digii¢in, ister istemez her kisi yasamiyla bu kavganin icinde bulur kendini. Kendi-
sini bu kavganin disinda hissedenler fena halde yamliyorlardir. Bu durum, irade-
mizin disinda varolan bir objektifliktir.

Bu objektiflik meselenin bir yanidir. Ve herseyden éte kimsenin uzun vadede
gizleyemeyecegi bir gercekliktir. Yasamn diger onemli yam da, bu kavgada bi-
lingli saf tutmak, ona gore hareket etmek ve durumun degistirilmesi kavgasina bi-
lingli yon vermektir. Boylece yasam daha anlamh olacak ve yasamdan kopan kisi-
nin yeri kolay kolay doldurulamayacaktir. Demek ki, bir simfa objektif olarak
hizmetten éte, sin1f miicadelesine bilingli katilmak, ona yon vermek ve kazanma-
ya muktedir olmak yasami daha da anlamlastirir ve yasami daha da 6nemli kilar.

Anlatmaya calistifim bu gerceklik diyalektigin yasam kesitidir. Yasam nasil
ki doganin bir geregiyse, aym sekilde 6liim de yasamin zorunlu bir kesitidir. Dog-
mak + yasamak + 6lmek, diyalektigin vazgec¢ilmez anlam bu,nmluﬁ‘dlr Ancak,
yasam ile ilgili anlattiklarimi 6lme olayina da indirgeyebilirim. szo‘mm dedigi
gibi iki tiirlit 6lmek vardir. Birinin degeri Kaf Dag kadar buy;%t-l‘miiel inin degeri
ise bir kil kadar kiigiiktiir. Bu alintidan su sonucu cikarabiligi#s sefitf miicadelesin-
de, proletaryadan ve ezilen halklardan yana y |lcn muméélfdc dlenlerin dlimii
Kaf Dagi kadar yiicedir. Ciinkii, hakh bir dava olig 41;1?11 anlamlidir. Boylesi
oliimler amlmaya ve yiiceltilmeye deger Glumlelglfr*Ama tersi ¢lumler, yani
ezenden yana saf tutarak olenlerin oliimieri bir kilKadar degerli degildir. Ciinkii,
haksiz bir dava igin liimiin bir anlani vukluf B‘fbvlesn MUrnlLr ise lanetlenmeye
ve alcaltilmaya degerdir. '

Meseleyi boyle izah ettiktan SerTta Ylfﬁ‘l"lZ‘G&n&y’ in yasamini ve oliimini
dogru bir agidan ele alip inceleyebiliriz, “Y*%‘"}

Yilmaz Giiney’in yvasami, her§ gdtu, ui}c@’l& diizelik arzetmiyor. Yasami
onemli degisme ve gelismelere sahne olmusufﬁ Bir Kiirt yoksul koylii cocugu ola-
rak diinyaya gelen Giiney, yaSagnnin ilk yillarindan itibaren, feodal, yari-feodal
iktisadi yapmin icinde sekillenfheye baslamistir. Koyu milli zuliim, asiret kavga-
lari, aga baskilari Giinéy "t yasamini etkilemis ve o sartlar iginde bliyiimiistiir.
Cok zor kosullar altindaokumay basarmis, sinemayi tanimis ve bdylece ilerici fi-
kirlerle kars: kargtya kalmistir. Daha genclik yillarinda yazmis oldugu makaleden
dolay: tutuklanmig ve bask: alunda yasamistir. Tutuklanma ve baskilar onu
yildirmak bir yana, gelismesini saglayan etmenlerden biri olmustur.

],971’de Wlmmlere yardimer oldugundan dolayi, 12 Mart sikiydnetiminin
ceueﬁe&n&e vatmasi, onun ag¢isindan belli bir birikime, arastirma ve inceleme
imkanini birlikte getirmistir.

Aruik Yalmaz Giiney, eski Yilmaz Giiney degildir. Her yoniiyle bir doniisiime
ugramistir. Tiim olaylara artik yeni bakis agisiyla bakmakta ve kendisini nitel ola-
rak asmaktadir. Vurdulu kirdili Giiney’in yerini, Devrimci Giiney almistir. Bur-
juva feodal kiiltiiriin bir alam olan yesilgam, devrimci kiiltiirle aciktan catismaya
baslamis ve sinema alaminda yeni ¢igir acilmstir.

Yilmaz Giiney bir yandan yesilcam alaminda devrimci alternatif sinema ya-
ratma miicadelesi verirken, diger yandan da fasizmle agiktan cebellesmeye girig-
mistir. Ciinkil Yilmagz, sinema sanatini siyasetten bagimsiz olarak cle alan kor-
kaklardan degildi. Ulke gercekliginden hareket ederek gergek bir sinema olay: ya-
ratiyordu. Bununla yetinmiyor, egemen siniflara kars: diger alanlarda da yogun
miicadele yiriitiiyordu.




YILMAZ GUNEY

Nurer Ugurlu

1.
Eskiden. Ama ¢ok eskiden bilirsin Qo
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istan@. Yine geldi giizelim bahar
Bir k demeti gbénderiyorum sana
£ yalar gelincikler zakkumlar

Ve Paris o’kadar uzak ki bana

O, devrimci bir sinema sanatcisinin gérevlerinin karmasik oldugunun bilin-
cindeydi. Sadece film gevirip para kazanmaya, boylece de kdseyi dénmeye calisan
tipleri hi¢ sevmezdi. Onun i¢in, halkinin ¢ile ve dertleriyle ugras veren, o derya
icinde kaybolan ve korkusuzea her tiirlii haksnzhga karsi ¢ikan sinema emekgileri-
nin ortaya ¢ikarilmasi 6nemliydi.

O. sinema sanatini, proletaryanin sinema sanati anlayisindan ayn diistindil-
meyeceginin bilincindeydi. Bunun icin burjuva feodal sinema sanatina alternatif
devrimci sinema sanatim dikiyordu. Yilmaz’'in ortaya ¢ikarmis oldugu iiriinler,
teknik ve kiiltiirel diizey dikkate ahndifinda ve egemen siniflarin baskici sansiirii-
niin rolii dikkate alindiginda kiiciimsenmeyecek biyiiklitktedir. Biiyiik bir kiiltiir
hazinesinin gizli oldugu sinema, Yilmaz icin kiiciimsenemeyecek bir aracti. Bu
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araci iyi kullanarak alternatif sinemay: yaratmasini basarmistir. Bunca baskiya,
sansiire, parasizhga, burjuva-feodal kiiltiire, Yesilgam’in o kotii iinlii rezaletleri-
ne ragmen, Yilmaz bu basarisini, savundugu devrimci diisiincesini ustaca hayata
gecirmesiyle saglayabilmistir.

Yilmaz Giiney sadece sinema sanati alaninda degil, sumif miicadelesinin diger
alanlarinda da basarili sinav vermistir. O, tutarh bir devrimci-demokrat ¢izgide
yiliriidiigii i¢in her tiirlii egitsizlige karsi korkusuzca savasmasim bilmistir. Bu tu-
tarhlhigin bir gostergesi olacak olan, Kiirt Ulusu’nun varhgim tartisma konusu
yapmamis, Kiirt Ulusu’nun Kendi Kaderini Tayin Hakki’ni savunmus, tiim ulus-
lara tam hak esitligi dogru ilkesini kendisine temel almis ve bir cephede ortak mii-
cadeleyi savunmustur.

Yilmaz Giiney, sanatla siyaset arasindaki iliskiyi ¢ok iyi kavradig icin, iilke-
mizi yari-somiirgesi haline getiren emperyalizme kars! tutarl bir ri le yiiriit-
miistiir. Ayni zamanda, kendisini sosyalist maske ile maskele ma, dziinde
sosyalizmle hi¢ bir iliskisi olmayan Rusya’nin, emperyalist nit€higini cok iyi kavra-
mist1. Bunun igindir ki, Rus sosyal emperyalizmine karsi c%. adele etme gerek-
liligini her firsatta agmis ve modern revizy: in s edebiyat iizerindeki
tehlikeli etkisine dikkati ¢ekmistir. Kif $t'agpYKendi Kaderini Tayin
Hakk1’'m savunmak, Afganistan’in kend kader;

i

i yin hakkini savunmakla tu-
tarhh@im kazanacaginin bilincinde y@i . Wsma tavir almak tu-
&;{L :

i
tarhhig) , Polonya’daki cuntaya Karg tavir &( cagiin tutarh savu-
nucusuydu. Yani Yilmaz, empcr_ in’ﬁﬁ ipli baskinin ve sémiiriiniin
her bigimine karg1 savasan tutarh devrimgisd al bir ¢izgideydi. Kendi giicii-
ne giivenmenin, dalkavukluga ve u %S cadele etmenin, halka giiven-
menin ve ona dayanmanin sem i Z9Giiney.

Yilmaz Giiney, sanati s riistii goren, sanatg¢ilarin siyasetle ugrasma-
masini savunan her tiirden slara karsi miicadele etmis, bu anlayislara kars:,
sanati, devrimci miicad giiclii bir silahn olarak kavramis ve sanat¢inin siya-
set dist kalamayacag aya koymustur. Bu konuda soyle diyor:

“Edebiyat’ta.devrim nasil bityiik bir rol oynuyorsa, devrimci bir edebiyatta
devrim icin biiyiik Bir rol oynayabilir. Oynamaktadir, oynanustir da. Devrimci sa-
nat ve edebiyar, devrimcimiicadelenin hem etkileyen, hem de etkilenen ayrilmaz bir

pargasidir: " TN
erusmaya mahal vermeyecek kadar alenidir. Edebiyat ve devri-
min birbirlerini karsilikli olarak nasil etkilediginin dogru bir anlatimidir bu. Yine;

i,zalkmmg’sai}a;cm olmaya kendisini adamuis bir sanat¢t olarak éniimitizde
duran gorevierin bilincindeyim. Sanat¢i olarak devrim kavgasinin siradan bir eri-
yim.” diyerek yerini belirlemis ve gercek devrimci bir sanat¢imin goérevinin ne ol-
dugunu agikhiga kavusturmustur. ‘‘Halkin sanatgisi, halkin savasgisidir’ mantigi
Giiney’in kisiliginde somutlasmis, sanatcilari degerlendirmede bir mihenk tas: ol-
mustur.

“Devrimci sanat devrimci siireci anlatan sanattir. Devrimci sanat, toplumsal,
siyasal, kiltirel degisimleri ve kavgay: hem tanik olarak anlatan, hem de onu etki-
leyen sanattir. Sadece tanik olmak, izlemek ve yansitmak yeterli degildir, ayn za-
manda bu siireci etkileyen bir niteligi olmalidir.”’

Belirlemesini yaparak devrimci sanaun niteligini belirlemektedir. Giiney,
soylemiyle pratigi arasinda uyumlulugu kurabilmis, bunu basarabilmistir. O, sa-

i
«
V]




dece toplumsal, siyasal ve kiiltiirel degisimleri gériintiilemekle kalmams, bu siire-
cin degisiminde ve degistirilmesinde énemli bir rol oynamistir.

Yilmaz Giiney’in oynamis oldugu bu rol bir¢ok insanin ve egemen siniflarin
hosuna gitmemistir. Ciinkii Yilmaz, en dogru ve o kadar da zorlu bir yolu se¢mis-
tir. O’nun sanati, tipki Nazim Hikmet gibi eskiye karsi yeninin yaninda oldugu ve
bizzat kendi halkinin yaninda savasim verdigi icin siirekli dislanmaya ve yokedil-
meye ¢calisilmistir. Bir yandan Nazim misali halkin génliinde taht kurmusken, bir
yandan da, hakim simiflarin ve yardakc¢ilarin korkulu bir rityas: olmustur. Bunun
icindirki, resimleri dahi yasaklanmus, birisinin evinde bulunmasi dahi o kisinin tu-
tuklanmasinin sabebi olmustur. 12 Eyliil 1980 sonrasi bu siire¢ daha hizlan-
dirtlmis ve adeta Yilmaz bilinglerden silinmek istenmistir.

Yurtdisina ¢cikisindan sonra da aym diisiince 1siginda harcket Ldenﬂﬂﬂe» her
tiirlit imkana ragmen miicadelesinden vazgecmemistir. Bunu haznmdemwcn ha-
kim siniflar, onu vatandashktan ¢cikartmis ve Nazim misali * yaq.;klr" ilan edil-
mistir.

Evet, ortik o, vatansizdir. Ciinkii, Paris kgfﬁ!gmulermmv;il asmdadlr Ama
o, vasakh degildir, ¢linkii, is¢i simifi ve hall\lmkﬁgﬁ’nde vebilincindedir.

Eyliilist yazarlarin devrimin biitiin deg%gleﬂm topyckiin saldirya gegmeleri
anlasilir bir seydir. Bu anlasihr olan ih Q@;‘inx;uganar ve edebiyata da
yoneldi. Devrimci sanat cephesinin bm}fe lﬁnk&dnr ‘oldmayacaginin yogun pro-
pagandasini yaptilar. Yilmaz Giiney i ig,m, “sek,ger", “siyasetle ugrasan’’denildi,
proleter sanatim savundugu icinde ‘‘6Cl 'sglarak etfetild¥ ve “‘anarsist” olarak
adlandinldi. Bu belirlemeler ancak salupiemu vata,lm 0 kadar.

Proleter sanat ve edebiyat’, Y llmazf}uﬂ%\y 1, tiim pespaye saldirilardan ko-
ruyacak ve onu yasatarak ondag ®3renecektir. Tali olan hatalarindan dersler
cikarilarak yeni Yilmaz GineyMer yaratilacaktir. Bu tarihin durdurulamayacak
bir akisidir. \

Hig¢ kuskusuz ki, \"1lmaz£3i'mey erken aramizdan ayrildi. Onun yasami, dev-
rimcisanal ve edebivat icin bir kazanimdi. Béylesi bir yasama saygi duymamak el-
de degil. Bu yasamdir onu oliimsiiz kilan. Alninin akiyla yasam kavgasi veren Gii-
ney, yakalandigi acimasiz hastaliga karsi koyamamis, onu yenememistir. Halkina
tam da daha ydrarh iyhbllecek bir ortamda varolmusken, ¢litm ona bu imkam
tammadis 2 Eyluls 4984’ de sliimiin yiicesine eriserek olimsiizler kervanina katildh.
Paris Komfinctilerinin arasina katilmasi Oliimsiizligiinii daha da sonsuzlastirdi.

Devrimci sanatgy Yalmaz Giliney’i 6litmiiniin 3. yilinda aniyor ve anis1 6niinde
saygiyla egiliyoruz: T’

ERCAN ARSLAN

RESIM SERGiSi
[ ] ®

1-10 Ekim 1987 aras:

Rathaus Kreuzberg “’M A

Yorckstr.4/11
1 Berlin 61
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YILMAZ GUNEY ADI ZULME
KARSI ISYANI CAGRISTIRIR...

Nihat Behram

Tirk-Kiirt karigimy, tarim isgisi, yoksul bir aileden dofagbu kara-kuru kéy
¢ocugunun, giintin birinde tiim diinyay 1dufd§an s6z emr'u*cg: soylense, sadece
guliiniip gecilirdi. .. ; )

Oysa, kisiligini teslim olmama, isvafive Bask,ﬂmrl ustiine insa edecek olan bu
anadolu ¢cocugu, elli yasim doldurmadanjaimasiebir hastalizin pencesinde ilk ve
son kez teslim oldugunda, arkasindatim ﬂlmymﬁdlﬂ(m ‘ezilen uluslar ve insan-
higa zengin bir miras birakiyorduty

Elli yaillik bir d&mriin onii¢ yilini zmcjanltuda gﬁrdlm distinilirse, kisa bir
omiir iginde bir insamin bunca iiriin yeratis olwasionun, esine ender rastlanan bir
yetenegin ve ¢ahskanhgin sahibiteldugdmugdsterir. Diinya sinema klasikleri
arasinda sayilan ondan fazla fugmﬁe yonetmenlik-senaristlik-basoyunculuk; yiiz-
den fazla filimde basoyunculuk®otuzu askin kitap, roman-hikaye-senaryo; bin-
lerce yazi..

Daha Nk genclik yﬂ.[apmda\m ki, hi¢hir siyasi ve akademik bilgisi yokken, ilk
yetenegiyle yazdig bir Kisa hikayeden otiirii, birbuguk yila mahkum oluyor ve
““*komiinizm propagandas: yapmak’la suglaniyor, adi polis dosyalarinda fisleni-
yordu. lsapanldlgni:emewnden bir roman yazarak ¢ikti...

Halkin haydtina olan ilgisi onu Anadolu'nun bagrina ¢ekti. Buldugu gesitli
|51ere§4h§&ﬁai’ tiim Tiirkiye'yi koy koy, kasaba kasaba dolasti. Halki, halkin a-
cilarini yakindan tamdi. Kafasina, yiiregine binlerce yasanmis hikayenin izlerini,
gorintiilerini ¢izdi.

Film iscisi olarak ¢alistigi bir sirkette, figuranhktan, birden bas oyuncuiluga
yiikseldi. Tiirkiye sinemasinda, alisilmis salon tipi aktorliige karsi, ¢izdigi, zulme,
haksizhiga kars: halk tipi ile ¢ok kisa bir siirede biiyiik bir iine kavustu. Omrii bo-
yunca, filimlerinde cizdigi bu karakteri derinlestirdi. Bu karakteri derinlestirdigi
oranda da, biryandan halkin kendine olan sevgisini cogaltirken, 6te yandan, bas
higbir zaman beladan kurtulmayacak oranda, egemen giiglerin tepkisini iistiine
cekmeye basladi...

1970 yilinda senarist-basoyuncu ve yonetmen olarak yaptig ““Umut’’ filmi
ile Tuirkiye sinamasinda sosyal ger¢ek¢i sinamanin ilk-en etkin 6rnegini verdi. Bu
film, Tiirkiye sinemasinda bir doniim noktas: oldu. Filmin, Tiirkiyeli koyliileri
“‘yoksul-fakir gosterdigi’’ gibi gerekgelerle yurt disina ¢ikmasi yasaklandi. Fakat,
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filmini gizlice Fransa-Cannes Film Festivalitne yellayvan Yilmaz Giiney, festivalde
ovgiiyle karsilaniyor ve adini bir ¢ok tilkede duyutipava bashyordu. Filmi Ameri-
ka’da seyreden Elia Kazan, tiim singma<linyasmin dikkatini, i¢i yetenek ve ates
dolu bu gence ¢eken bir yazi yazayordu. ..

Yilmaz Giiney ilerleyen yillar winde ayni nitelikte ardi ardina yaptig filmlerle
adim diinyanmn iinlii sinemaeflar arasina yazdiriyordu.

1972’ deki askeri vonetim, 6litm karariyla aradig genclik liderlerini ““evinde
sakladipi ve yardim €ttigi’’ gerekcesiyle Yilmaz Giiney’i tutukladi. Giiney mahke-
mede acikea insanhiKéisi bir duzene karsiolan, yurekleri halki igin ¢arpan herke-
se yardim ctmeyedevam edecegini’’ soylilyordu. Ug yila yakin tutuklulugundan
sonra, ¢ikarnlan ‘‘genel af’’la ozgirligiine kavustu. Cezaevinden ¢ikar cikmaz,
pamuk i§gilesinin hayatim konu alan bir film ¢ekmek i¢in, Tiirkiye'nin giineyine
gitti. Film cahismalarina yeni baslamisti ki, bu kez de hazirlanan bir provakasyon
sonucunda, ‘‘bir hakimi 6ldirdigi’’ su¢lamasiyla tutuklanip, ondokuz yila mah-
kum edildi...

Cezaevi giinleri yedi yil siirecek olan bu déneminde, her tiirlii zorluga karsin,
durup dinlenmeden ¢ahsti ve “‘Siirii-Ditsman-Yol’’ gibi en 6nemli filmlerinin se-
naryolarimi yazdi, disarda filmleri cektirmeyi basardi. Yazdig: bircok makale ile
siyasi goriislerini acikladi. Kirt Ulusu tistiindeki teror, bask: ve asimilasyona kar-
s1 miicadele etti...

Yilmaz Giiney’in cezaevinde oldugu giinlerde, Tiirkiye yeni bir askeri darbe
yasadi. Fasist genareller 1980°de yonetime el koydu. Halkin ve ezilen Kiirt Ulusu’-
nun istiindeki baskilar kat kat yogunlasti. Aym dénemde Giiney’in de tiim ya-
zilari, filmleri yasaklaniyor, hakkinda yeni bircok dava agihyordu. “‘Béyle bir
dénemde Tiirkiye’de yapabilecegim hi¢ birsey kalmadi, Tiirkiye igin birseyler




21 Nisan 1984 - Paris.. N. Bchram ve esi, Y. Giiffey Ve gsiy Bl B8tk 1

Tiirkiye cezaevlerinde yayginlasan achik grevlesifle dayamigma eylemleri ve achk grevleri
vurtdisinda da baslamis. 21 Nisan 19843caris Bastil Mevdam'ndan baslavip Strasboure'a
dek, yirmi giin stirecek uzun yiiriiyiis dagenYenmisti. Y. Guney'in ilk bes km. lik kismina

hauldigr bu eylem, olumunden dor€ad Bnceye rastlamakia idi ve uzun yuruyuy ey lemlert Gu
ney'in katildigi son eylemlerdi.

yapabilmek, ezilenvhatk ve uluslarin miicadelesine aktif olaraki « katilabilmek,
fasizme karsi mucadelgletmek 1cin Turkiye'den gegici olarak ayrihyorum®’ diye-
rek cezaeyvinden kagtiae yurtdisina gikti...

Insanlar onu, kimi giin Cannes’te “‘Altin Palmiye’’ 6diiliinii alirken, kimi
giin Tiirkiyeli Kagt=Turk devrimcilerin fasizmi protesto eden gosterilerinde konu-
surken gordii... Yurt disinda oldugu ii¢ yil siiresince durup dinlenmeden ¢alisti.

Yakalandif amansiz hastalik, yazik ki, en yerimli ve insanlia en yararli ola-
bilecegi bir doneminde onu éliimle yiizyiize getirdi. Hastaliginin bir hayli ilerlemis
olmasina karsin, 1984 Nisan’inda Paris Bastille Meydani’ndan baslayan ve Stras-
bourg’a kadar 20 giin siirecek olan, Tiirkiye cezaevlerindeki iskenceleri protesto
uzun yiirityiistiine katilmig ve énde yiiriiyordu...

9 Eyliil 1984 giinii yurtdisinda Avrupa’nin bir ¢ok kentinden ve Tiirkiye’den
birbirlerine telefon eden insanlar ‘‘haber dogru mu?’’ diye soruyordu. Hig kimse,
ne “‘Olilm’’ sozcliglinii agizlarina almak, ne de bu gercek halk evladh kardeslerinin
O0lmiis olabilecegine inanmak istiyordu...

*“Cok iisiiyorum, beni Komiinarlarin battaniyesine sarin!’’ Son giinle-
rinde, bir iisiime aninda boyle sdyledi Yilmaz. Onu derin bir aciyla komiinarlarin
yanibasinda topraga verdik... [
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Yil 1976 - Toptas: Cézaevi.. Y. Givpey, ™. Behram
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ARAMIZDA OLAMAYISININ ACISI VE
iCIMIZDEKI OLUMSUZ ANISIYLA

Fatos Giiney, Mayis 85

Degerli dostlar,

Yilmaz Giiney’in yasami, birkac sayfaile (vulemmeuu.gk dar derinve en-
gin zenginliklerle doludur. O’nu tamyabilmek, tiim yonler e‘k*avxayablhmk an-
cak basarilar, basarisizhiklar, hor gorulmelex,, acilar, »okz;;}uklar achklar, ha-
pishaneler, hastaneler, kavgalar, kazalar m@mr \e'zg}ululc ipek bocegi ko-
zas1 misali Oriilmiis bir yasam olusturan Iﬁﬁww olayr bilmek ve incelemekle
miimkiindiir. Buda, bir roman yazmayi gemknrmegmgg,n ben ¢ok kisa ve 6z ola-
rak bazi noktalara deginmek ve O .m;ﬁ’ﬁﬁﬁ Mﬁgﬁn&anlalmava kendi sozle-
riyle baglamak istiyorum. &

“954’lerde, Adana’da, ininii caddesinde bir ka%mvau diikkamnda calisiyor-
, dum. Onyedi yaslarinda idim. Geng Bipatdan, isgilerden, koylilerden séz eden,
Ispan va i¢savasimin acilarini anlatatvSisrlen gkm'rlu bana. Kiigiik kirmuzi kapl bir
cep defterine dzenle yazilmis siirlerdi bunlar. Kim yaznusti yiiregine cosku doldu-
ran bu etkili siirleri? Ilk kez gndan duyuyordum, bir adam vardi, adi Nazim Hik-
met di. ¢

Bir yil oncesine kadar, vaz tatillerinde Yenice koyiine doner, rgathk ya-
pardim. Orada daogmus,orada biiyiimiistiim. Kiirt asilh, topraksiz, yoksul bir aile-
nin cocuguydum. Limon ¢icegi kokan o kiigiik kolanyaci ditkkaninda icime diisen
atesin adini ve hangisinifin adami oldugumu dgrendim. Koylilydiim ben ve kurtu-
lusum ancak singfmin kurtulusuyla miikiindii. Pekl nastl kurtulacakti stnifim? ber-
rakik kazanmayan bir sorundu bu benim igin.’

Cvet, ¥1lmaz Giiney gencecik bir koy delikanlasiydi o donemler, kabina sig-
mayan giiclii kisiligi, kararlihgi, cesareti ¢ok kisa stirede O'nun, kdytuniin ve
koylulugim dar smirlarini parcalayacak, hayatim ve kafasim sinirlayan hapisha-
neleri yikacak ve yilmaz bir 6zgiirliik ve demokrasi savascisi olarak yasamin La
gdbegine, en [irtinal denizlerine yelken agacakti. Korku tanimaz yiiregi en agir
acilarla yiiklencek, kisa yasamuinin oniki yilini hapishane hiicrelerinde, demir par-
makhiklar arasinda. siirgiinlerde ve gurbetlerde gecirecekti.

Liseyi bitirdigi yillarda edebivata merak sarmisti. Hikaveler yazmaya bay-
ladi. Annesi ve bacisiyla paylasuiklan tek goz evin elektrigi cekilememis odasinda,
sokak lambasinin solgun aydinhginda kii¢iik diinyalar yaratiyor kendine, gii¢lii
sevgileri ve duygulariyla, hayati, isleyis vasalarim en can alici yanlarindan yakal-
1yor, kavriyor, aktariyordu. Genellikle de, kendi yasadig:1 olaylardan hareket edi-
yor, gii¢clii gozlemciligi sayesinde yasamin gercegiyle hep i¢ ice oluyordu. Bu, O’-
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nun ileri donemlerdeki ¢alismalarinda da hep boyle siirecek. O, her yarattigi ese-
rinde daima yasanandan yola ¢ikacak, toplumsalligi, bilimselligi, sanatsallig: bir-
likte yoguracakti.

vazdigr lakayeler, gesith gasete ve sanat dergilennde yayinlamyordu.
1955°de, bir takim arkadaslariyla birlikte, maddi olanaksizliklar: ytiziinden kisa
dmiirlit olacak olan “PUREN?’ ve “DORUK”’ dergilerini ¢ikaracakti, Daha son-
ra Adana’dan istanbul’a, Iktisat Fakiiltesi’nde 6grenim gérme hayelleriyle gele-
cek ve sinema, genis kitlelere ulasmasi, etkinligi, anlatilan seylerin daha giiglii ve
daha derinligine isleyebilmesi olanaklari agisindan, on plana ahnmasi gereken bir
sanal dah olarak dikkatini ¢ekecektir,

Cocukluk yillarinda yaptigi ¢obanlik, bag bekgilgini, irgatlara su.tasima,
¢apa isciligini, pamuk irgathig, arabacihk, kasap ¢irakhg, traktor sistichlig i, si-
mit, gazoz saticih@ gibi islerden sonra, Yilmaz Giiney ‘57 yilinda,Beyoglu’'nda
bir film isletmesinde punsantaj memurlugu, isletmecilik ve muhasebeci yardim-
cihig yapmaya baslar. Koltugunun altinda cesitli film bobinkeri ile Anadolu’yu
dolagmakta, film dagiticilg yapmaktadir. Butim"bunlari yapasKen de hikayecili-
Sini senaryo ¢alismalarniile siirdiiriiyor. RejisofAtuf Yalmaz wrasistani olarak, reji
ve senaryo yardimcilgina bashiyor, ve de ilkfilmi alan ““Bu Vatamin Cocuklart’ n-
da ¢ok kiigiik ama ¢ok etkili ilk roliinii @ynuyordu.

Bu sirada. gecmis villarda vazdi@gihis hik avesindend@t writg k omiinizm propa-
gandas) yaptugi gerekgesiyle tutuklandyve birbucuk yil hapis. aluav siirgiin =~ ve
omur boyu kamu haklanndan yoksunluk c@zalarma captirildi. Builk tutuklulugu
ile birlikte, istanbul [ktisat Fakiiltesi... Sinemadaki ilkdenemeleri ilk heyecanlari
hayalleri ve umutlari da onunla birlikte duvarlara ve demir parmakliklar arasina
hapsedilecekti.

“Oysa, o donemlerde komtinizinle ilgili, bilimsel anlamda dise dokunur bil-
gim de yoktu.”’ der Yilmaz Gliney.

“Ilk romamm olan ‘Bovnu Biikiik Oldiiler’, ‘61-62’de ilk tutukluluk done-
minde, Nevsehir Cezaeyi'nde, sivasi kogusun en dip kdosesinde, rutubetli bir duvara
komsu bir ranzada, géeeli giindiizlii 16 aylik bir calismarnin drinidiir.

Ranzamdan hi¢ indirmedigim kiigiik bir masam vardi, yvatma zamani gelince
ayak ucuma ceker, ayaklarimi altina sokar oyurdum. Cogunlukla anlattigim insan-
lart gorvrdum duslerimde, onlarla yasardim. *'

... Ve havlece giinler akip gececek, bir sanat¢ricin, hapishanenin son derece
gli¢, tretmeyi 6nleyici, tiketici sartlarina ragmen direnecek ve calismalarini siir-
diirecekti.

Cezasimi tamamlayip, birbucuk yil sanra hapishaneden ¢iktig ve alti ayhik
siirgiin cezasini tamamlamak iizere, Konya’ya gitmek i¢in yola koyuldugunda,
heniiz yirmidort yasinda gencecik bir delikanhydi ve koltugunun altinda ilk ro-
man olan bu oéliimsiiz eserini tasiyordu.

Ogrenim yarida kalmisti. Oniindeki tek yol, kendi deyimiyle, ‘‘kendisini ha-
yatin okulunda, hayatin kabul ettigi ve dayattig1 63retmen aracihigiyla egitmeye’’
devam etmekti. 4

Oyle de yapti...

Konva’da. hapishaneden veni ¢ikmus, sicilinde “‘komiinist’’ yazan birisine
kimse is vermek istemiyordu, oysa hayatin zorunlu kildig: ¢elismelerin asilmast,
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cevre ile iliskiler kurmak, ¢alismak durumundaydi. Uzun arastirmalardan sonra
bir gece kuliibiinde ‘fedailik’ isi buldu. Kabul etmek zorundayd:.

Atakhg, gozii pekligi, diristliigi, dogrular: savunmasi sayesinde kisa stire-
de ¢evrede taninan, sevilen, sayilan ve sozii dinlenen biri oldu. Siirgiin cezasi bitip
fstanbul’a dondiigii vakit, kendinden 6nce nami, o kendi diinyalarinin dlgiileri ve
oyunlarimin kati acimasiz kurallar icinde, 6ziinde diiriist ve cesur insanlar «lan
kabadayilar aleminde duyulmustu.

Taze bir gii¢ ile sinemaya, birakt181 verden devam etme k lrarhllgmdavm Ve
artik filmlerde bas rol oynuyor, oynadig filmlcr biiyiik ilgi gérityvorda. Prodiil -
torler o giine kadar kendi giizellik dlciilerine goére, jénlere uymayan bir fizigin sa-
hibi gordiikleri bu adamin neden halk tarfindan béylesine sevilaigi, benimsendigi
ve tutuldugunu ¢ézemiyorlardi, Oysa onlarin kavrayamadikian s@m L0 gii-
ne kadar yabancist oldugu, kendi gergegi disindaki bir di’nlymﬁ{ tniceresinden
beyaz perydeye bakan, aldatmacali renkler i¢cinde cylandiw, uyutulmus, u-
yusturulmus bir sinema sevircisi. ilk kez perdede kendi fi henzeven birisini,
kendisi gibi dogal davranan kendi diinyasu[ mnn% ar vasam. sorunlan
benzer olan, haksizhga ugrayan ezilen amé ad ovuyen Korogiu, Dada-
loglu misali vigitlere 6zgii bir adam g6 f xm \urckun baglaniyor, tir-
yakisi oluyor, kendisinden sayivor

Halkinin bu igten sevgisi a & viikseliyor, yiiceliyor,
onun omuzlarinda ise sinema, he gﬁ&) 1¢|enen bir demokrasi si-
lahi haline geliyordu. Artik pmdukto % i gibi filmler yapmay: dire-

ga

tecek giice erisiyordu. I¢inde urey egine sigmayan duygular ta-
siyor, bu kutsal sevgiyi, h rlar dogrultusunda kullanmak
atesiyle yamp tutusuyordu.

“Halkimin icinde bu

u degisimin, toplumsal uyanmisin bana yansiyan
coskusunu ve sevincini imin barajlarinda biriktirmek, enerjive dioniistiirmek,
onlarin bilingclenmele atkida bulunmak gérevimdir. Bilincin énderliginde de-
- gilse coskular, sevigg ler fayda yerine zarar verir halkima, diisman pusuda bekhyor
cuinku.”” diyordu. 2%

Bu dénemi giirimﬁ “UMUT’oldu. Onun, “ACKURTLAR", “SEYYIT
HAN?’ gibi b&uncu}uk, senaristlik ve yonetmenligini yaptigi, timuyle kendi-
ne ait alkaki filminden sonra gergeklestirdigi “UMUT’" Tiirkiye sinemasinda,
gergek ve gercekei sinemanin bir doniim noktas: idi. Filmin bir cok sahnesi sansiir-
ce kesilerek engeﬂemrken, yurt disinda da gosterilmesi yasaklandi. Bu baskiya
karsi, Yilmaz Guney de sesstz kalmadi. “UMUT"" kac¢ak olarak yurtdisina
cikirtildi ve Gronoble’de, *“Biiyiik Jiiri Ozel Odiiliinii”” kazandi ve Yilmaz Giiney
ilk kez “70 senesinde iilkesinin sinirlarim asti.

O giine dek, “Yilmaz Giiney’” filmlerinin alisilagelmis kurallari, *‘Arabaci
Cabbar”’ ile (Umut filminin kahramani) birlikte degisiyor, bambaska bir kisilige
biirtiniiyor, bu sarsintiyla birlikte ayrismalar bashyor, Yilmaz Giiney kabuk de-
gistirmenin sancilanim yasarken ve yeni ileri hedeflere dogru yonelirken, ‘72
yilindaki cunta ile birlikte yine yasam béliiniiyor, yine hapishaneye, hem de bu
kez Selimiye Askeri Cezaevine diisiiyor, kollarina ve kamerasina kelepgeler ta-
kiliyor, tel 6rgiilii, demir parmakli ziyaretler bashyor haftada yalmzca on daki-
kalik. (Biz o zaman yeni evliyiz, oglumuz 6,5 ayhk)
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Hayat akip gidecek, fakat herseye ragmen zaman onu daha giiclii, zengin ve
ctkili kilacakti. Devamh okuyacak, kendini asacak. venilevecek, bir égrenci titiz-
ligi ile ¢alisacak, yarimin gic ginlerine hazirlanmak igin var gmuyle. yilmak bil-
meksizin direnecek.

Mektuplarinda duygulaii dile getiriyordu.

““Asil hapishane insanin kafasinda yaratug: hapishanedir. Hayati sinirlayan
hapishane odur ki, ilk firsatta yikidmalidir, diinyay: daha ivi kavrayabilmek icin.
Ben bu baraji astim, hersey éniimde biitiin acikligiyla oynuyor. Icimdeki hirs ve
inat, damgasini dyle silinmez, oylesine saglam basacaktir ki hayata, su uzun hapis-
hane yillarinin beni yeniden yarattigina sen de tamk olacaksin. Zorkluklar,
stkintilar, haksizliklar, benim igin, sanatim icin éyle yararl olmustur ki biitiin
diinyada sozii edilen filmler yapacagim. Bir giin Tiirkiye sinemasini diin nve
benim gibi diisiinenler gétirecegiz. Hapis olan benim fizigimdir, ku/a:& is degil

ve onu kimse durduramaz. Y
Kafasini ve viiregini kimse durduramadi \ededlkluml yap @t kina verdigi
sdzde durdu. Cezaevlerinde en agir insanlik dis k Whlara ke %ﬁrup dinlenme-
den, gecesi gunduzu ile ¢alisti, romanlar hikayé %Vdrdlll 1ki buguk
yillik tutuklulugu, ‘74 affiile son bulup, yalgfZea 1 av sonra figtincii kez ye-
niden 6zgiirliigiine kelepce vuruldugundagh 151 en giizel diriinle-
rinden bir¢ogu, kendisinden énce diiny#y kileyerek onlara
acil tarkilerini din-

¢ok uzak ve yabancis: olduklan garip % y& Vi
g, lari agitlar yakan bu
1%

lettiler.. Insanlar hig bilmedikleri, daha
sese kulak verdiler, yiireklerinden sarsil
1& ca sinema alaninda, roman
ilkesinin toplumsal gerceklerine 151k tut-

Yilmaz Giiney, Tiirkiye'deki miig
ve hikaye dallarinda bir sanat¢r ol

manin ve taniklifini belgelemeni da, halkinin nabzini her zaman elinde tuta-
rak, halkimin yaninda, devrir 1ticadelesinin atesi i¢inde (egemen iki dev giice,
emperyalizmin, fisizmin, gin her tiiriine, Kiirt ulusu ve ezilen yiim uluslar
tizerindeki basknlarqjg{sx) muz omuza carpisiyordu. Disandaki arkadasalarn
aracih@iyla dergiler gik8wyor, siyasi, felsefi, kiiltiirel konu ve sorunlari iceren de-
gerlendirmeler yapx@ armlara gk tutacak distincelerinin tohumlarin iilkesi-
nin, dogum sanglar ndeki bereketli topraklarma serpiyordu.

Do ti;ﬁ r vandan, diizenin uygulavicilari ve koruyuculari da kendi-
lerine dise uz gorevlerini yerine getiriyorlar, ardi ardina hakkinda yiizlerce
yili bulan dava dosyalau {uhyor *Milli duygulan zayiflatmaktan’’, **halki sug
islemeye teswk etmekien”, ““devletin icte ve dista itibarini sarsmaktan” VS, VS.

Bir yandan yaz ve diiiin alanina yansiyan baskilar, diger taraftan sinema
sansiiriintin ilkel-pash ortagag makasi, bir kisim kii¢iik burjuva aydinlarinin, sa-
natgilarimin ve ne acidir ki, bir takim devrimci gevrelerin grupculuktan kaynakla-
nan saldiri ve kusatmalarina karsi tek basina direnen ve ¢arpisan Yilmaz Giiney’in
hapishanede son olarak yazdig1 **DAG’’ senaryasu énce sansiir kurulu, daha son-
ra da Danistay tarafindan ‘‘sakincali’’ bulunur. Yilmaz Giiney bu konuda soyle
der:

““‘Hem de oylesine akil almaz gerekgelerle ki, giilting ve iirpertici. Oysa senar-
yoyu yazarken iginde bulundugumuz kosullari goz dniinde tutmus, her tiirlii sakin-
cayi hesup etmistim. O senaryo benim adimla degil de, bir baskasinin adiyla gitmis
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olsaydi, eminim ki hi¢ takilmadan, tek satirna bile dokunulmadan sanstirden
gecerdi. Ama “DAG’" i¢in verilen karar, acikca artik senaryolarimin sansiirden
gecmeyecegnini yani artik sinema yapamayacagimin ifadesiydi. Sinema hayatimi
kesin olarak yok etme karari artik alinmugsti. Bunun bir belirtisi olarak Antalya Fes-
tivali’ndeki duruma deginmek isterim. Daha énce, sansiir ve Danistay engellerini
asip “SURU*’ ve “DUSMAN”’ filmlerim yarisma dist birakildi. Bu davranis ilerici
sanata karst nasi bir tutum izlendiginin, genel olarak her dalda ilerici sanatin hangi
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baskilar altinda oldugunun bir ifadesidir. Tiirkiye’de her zaman sanat ozgiirliigii
baskt altand tutulmustur, yaraticihk onlenmistir. Fakat son gelismeler daha ka-
rarlt, daha organize bir gericiligin adim sesleridir. Festival disi birakilmam disinda,
ozellikle “GUNEY FILM’’ damgast tastyan filmlerim gittikleri her yerde, asker, si-
vil, bolgesel yoneticilerin sanstir ve kisitlamalariyla karsilasiyor,”’

Boylece Yilmaz Giiney’in artik iilkesinde sinema yapma kosullan tiimiiyle
ortadan kalkiyor, cevresindeki kiskag iyice daraltilarak tiim olanaklar: elinden
alimiyor, halkla baglan kopartilmak isteniyordu...

Ne yapmahyd1 Yilmaz Giiney? Teslim mi olmahydi? Yoksa boynundan zin-
cirli bir kéle mi? Kolelik ihanetti. Yilmaz Giiney i¢in korkakligi, boyun egmeyi
secmek zor, cesareti segmek ise kolaydi. ““BEN KOLAYI SECTIM” degdi...

“Ulkemden ayriimanu gerektiren esas neden, hakkimda diisii
atirti agilan ve yiizyili asan davalar degildir. Bunlar ‘78 yilindan beri stir
dir. Benim i¢in, cezaevlerinde daha uzun siire kalma korkusu ols yurdumdan
daha énce ayrilirdim, ¢iinkii her zaman, hangi kosullarda olurs% sun, ister kapall,

; tu. Bu olanakla-
ra her zaman sahip oldum. Her zaman da, bir yfirisever Ia& endi kiiltiir ve alis-
kanliklarina bagh bir insan olarak, iilkemin e ko1tbbir cegavenide, en kotii hticresi,
baska iilkenin en giizel, en rahat yerlerindéndaha dimkendime. Gelgelelim
bu iyimser bakisimu karartan ¢cok seyerola nlarda; bir sanatciyim ve
sanatinin odak noktast sinema. Sinemayq, mz& nig icinayat bulmaktir, yeni-
den hayat kazanmaktir. Ne yazik ki, so ou heni can damarimdan
kopartti,”

81 yiimin Ekim ayinda iilkesini 1 inda kalir Yilmaz Giiney...
Avrupa’ya gelir. Dalindan kopmz cis1 ve hiizni ile doludur. 82 Ekim Tiirki-
ye’den ayirihsimin yildoniimiindediygularinmi dile getirir:

“Benim i¢in siirgtin, tilkegin tasina topragina, havasina suyuna, agacina ku-
suna, insanina asina ozler

Benim icin sﬁrgﬂ&d!ke ne veniden dénebilmek igin, kararli bir miicadele de-
mektir. ..

Benim icin st:‘rgﬂ&iﬁnyanm cesitli halklariyla iliski ku mak demektir...
Benim i¢insiirgun, bir anlamda sansursuz film yapabilmek ve ozgiirce diistine-

bilmek ({b.jp /
Benim i¢in siirgiin, stirgiin demek degildir...”’

Avrupa’da once, ¥1lmaz Giiney Imrali Cezaevi’ndeyken senaryosunu yaz-
dig1 ve ¢ekimini gerceklestirttigi ““YOL” filmine, montaj masasinda yepyeni bir
ruh ve bigim vererek onu yeni bastan yaratir ve diinyanin en 6nemli film festivalle-
rinden biri olan Cannes’de, biiyiik bir heyecan ve hayranhk uyandiran film, tiim
diinyadan gelen basin ve sinema ¢evrelerince ayakta alkislamirken, Tiirkiye ve ge-
sitli diinya festivallerinde, Yilmaz Giiney’in daha ¢nce oyuncu, yénetmen, film,
senaryo ve roman dallarinda kazandigi otuziki édiiliine, diinyamin en énemli
adiillerinden biri olan ““ALTIN PALMIYE?’’de ekleniyordu.

...Bu biiyiik basaridan sonra tiim diinva sinemasinin gézii ve dikkatleri iize-
rindedir. Tiirkiye ve diinya kamuoylar: karsisinda yine gorevleri ve sorumluluk-
lan ile basbasadir, Tiirkiye’yi yeniden giindeme getirmek, uygulanan insanhk dis
iskence ve baskilan tartisma konusu yapmak i¢in, yillarca etiyle kemigiyle yasa-
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dig1, tamg oldugu hapishanelerdeki olaylari anlatarak, Tiirkiye manzaralarinin
onemli bir béliimiinii sergileyen ‘“*“DUVAR™ filmini yapmakla ise sivanmaya ka-
rar verir. Bu film, Yilmaz Giiney’in bir isyan ¢ighgi ve diinya kamuoyuna bir
haykirisidir. Ve bu film onun yiizlerce projesinin ilk adimim olusturmaktadir.
Ondan sonraki yapacaklarinda, Tiirkiye'den, verel ve ulusal olmaktan, Tiirkiyeli
sinemaci Yilmaz Giiney'den yola ¢ikarak evrensellesmek, diinyanin her yerinde,
Afrika’da, Latin Amerika’da, ispanya’da, Yunanistan’da, Ortadogu’da, Filis-
tin’de ve de KURDISTAN’da yani “KAVGA’’ olan her yerde filmler yapmal.
zirveden zirveye tirmanarak giiciine gii¢ katmak ve bu giicii Tiirkiye'deki gelisen
yiice ve onurlu miicadelenin giiciine, irmagina akitmak i¢in, tim olanaklarim se-
ferber etmek diisiincesinde ve kararhhgindadir... O giine kadarki tiim yasaminda
oldugu gibi...

. Iste tam bu sirada. biititn bunlar gerceklestirehilmenin lum olinaklarina.
tiim yLancklcrmc sahipken, diger diismanlarimin disinda, hm beklenmedik . hic
hesapta olmayan amansiz bir dusman, O'nu kahpece uunden Virur.

. Ne kadar acidir ki Yilmaz Giiney, o ggne kadar vgpablkuklunun yap-
mak 1sted1kler1nln ve kapasitesinin yiizde ufy@u hlleg;e;a,eklexm meye firsat bu-
lamadan aramizdan ayrilmak zorundadalig

Yilmaz Giiney, kisa siiren yasamini, ix,l:\ we demokrasi miicadelesinde
bir ‘‘sanat’’¢i ve “*savas’’¢1 olardk,yasgxd uzy:llmgm s'me gelen sistemlerin ideo-
lojileriyle beslenmis ve carpmlx% vggmwm bnlm?:%tmm sarsitlmasinda, onlari
diisiinmeye ve kendilerini de unt|rr’ﬁm’iuerulnnxlmﬁme‘l\ duvmava zorlaminin sa-
nat¢ilarin kacimilmaz gorevleri olduauua ve saug;mnn caginin, iilkesinin sérun-
larina kayitsiz kalmamasi ben.i\ugnw 1%;16@; Yapitlaninda, Tiirkiye Kurdistan

-toplumunun ¢éziilen fcodalunﬁ‘(ﬁ:i\ ay hold’h*gelenek goreneklerini, yokolup gi-
den degerleri, toplumsal- «nxdm yvasamin ¢alkantilar: ve firtinalari icinde bocala-
van. ¢abalavan. bogulups &;afhﬂ ¢cziim ve vol aravan insanlarin aci dolu vasam-
2 dile getirdi. Dt.l',lﬂ,h)&kldrm paghhklarm, hasretlerin, sefkatin ve incelikle
rin sarkilariny so,yludn 'liurkayL de, son onbey yil iginde yeni ve ilerici bir Kusagin
vetismesinde, OQfun filmleri ve miicedelesi etkin bir rol ovnamistir. Nitekim,
yiginlar uzcrmdclﬁﬂ)u énemli etkisini tespit eden ve bundan son derece iirken ege-
men gugler, gu@ ve lasist ¢etelerin saldin hedetleri olmustur, Ve tilmlerini, ki-
Laplarmi, tumyiﬂlanm afis ve kartpostallarina varincaya dek ve hatla adindan
iilkedesézetmeyi yasakliyacak kadar zavallilasmislardir. ““Vatan Haini’, ‘Katil’,
‘Kansiz’ karalamalarina ve kifiir edebiyatina siginarak onu zedelemeye, yarala-
maya ¢abaladilarve bunu bu kokusmus ve kiiflii diizenleri sona erinceve kadar da
siirdiirecekler. Ancak, gercek vatan hainlerinin kimler oldugu tarihin  sasmaz
akisi ve tamiklig) iginde, kaginilmaz olarak ortaya ¢ikacakur. Nitekim de, ne ka-
dar engellemeye, yok etmeye ¢ahsirlarsa calissinlar Yilmaz Giiney'in tim lilmleri,
kitaplan, yazilari, resimleri, halkimiz arasinda, her tiirlii tehditin anlamh bir
yamti olarak viireklilikle elden ele dolasiyor.

O, burjuva anlamda bile demokrasiyi tarihinin hi¢ bir déneminde yasamamis
olan iilkemizde, fasist diktatorliik dénemlerinde, en zor kosullar alunda savas-
mugtir. Baskilar karsisinda boyun egen, batan gemiyi terkeden fareler gibi korkup
kagan, sinip saklanan, ya da, “‘Bana dokunmayan yilan bin yil yasasin’ diyerek,
¢ikarlari, kariyerleri ugruna diizene alkis tutan birkisim kiigiik burjuva aydinlar,
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1%
K

sanatgilari ve kolay gunlerin szde ‘keskin devrimci’lerine karsihik, O, biitiin var-
Lig1 ve enerjisiyle, hastaligimin en agir dénemlerinde, saglik kosullarim bile hige sa-
yarak, direnisinin en oniinde ytirtimis, gégsiinii yasaklara karsi1 germis ve yigitge
savasmus biiyiik bir miicadele adami ve yol gdsterici olarak her zaman saygi ve sev-
giyle amlarak aramizda YASAYACAK tir.

Sizleri, Yilmaz’in fizik olarak aranmizda olmayasinin acis1 ve fakat igimizdeki
OLUMSUZ amisinin tiim sicakhgiyla selamhyorum. [J

* Batt Almanya'nin Osnabruck kentinin Universitesi tarafindan diizenlenen ‘Yilmaz Giiney
Hayftasi'nda, 19 Mayis 1985 'te Fatos Gtiney tarafindan yapilan konusma.
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HEP ARAMIZDASIN, BABAM!

Omer Polat

A
anilzerine. Yazar-

ak deyince, elim
erginin birgak say-

Uzun bir zamandan beri yazilar yaziyorum. Cesitli kon
ken zorlanmiyorum, diyemem. Ama Yilmaz Giiney iizering
ayagim tutuluyor, beynim kegelesiyor. Yilmaz iizerine,«bi
fasini dolduracak bir yaz1 yazmak oyle zo kil

nsapIn m&%’erdemleri, giizellekleri,

Once Yilmaz bir Anadolu. Anadolu §
o bi % bir de yalmizligr. Sari, ucsuz
&lara golge, kuslara yu-
r yoniiyle yazmak gibi bir

0Dt iS5k Devlet isi. Bir boliim oyuncu
\ g“;h 1anci yamini, bir boliim sosyalist
giilustmir sunan insan yamni, bir boliim her

insaminin kaderini ¢izen, acilarini, bir boyun bii-
incelemeli. Yoksa Yilmaz’i kisilerin tek tek anlat-

va, ¢cocuklara umut olan o koca
Bu yiizden Yilmaz’1 yazmak
sey. Hem bu i§ benim harcim degil. B
yanini, bir béliim yénetmen yaning
yanini, bir boliim o diinyanin e
boyun biikiisteanlattigi An
kiiste somutlastiran sevgigxm

maya kalkmasi, t‘arw ize isemesi gibi bir sey. Bu yiizden ben, bu kisa yazida
Yilmaz igin Qﬁg,;@d‘ imden bir yamim kisaca anlatmaya calisacagim:

Ornegin rontanciligi. Ne yalan sdyleyeyim ““Boynu Biikiik Oldiiler’” romani
ciktiginda hemén@lmis, ama hemen okumamistim. Bilyiik bir sinamacinin bir ro-
man',cjenemes'f?iye distinmistim. Orhan Kemal Odiilii’nii aldiktan sonra da
okignamisti ene odiillerde dénen oyunlari az ¢ok bildigimden bunu da 6yle
sann&‘ﬁ&ﬂla hatta’Adanali bir biiyiik sanatginin Adanali bir bityitk sanatciya
yakigtirmas: diye digtinmiistiim.

Aradan yillar ge¢misti, bir giin kitaphgimda bir kitap ararken ‘‘Boynu Bii-
kitk Oldiiler”” gelmisti elime. “‘Hele bir bana bak, babam’’, der gibi. Yilmaz
““babam’’ soziinii kullanmayi ¢ok severdi. Ve onun gibi de bu sozii, boyle giizel
soyleyene hig rastlamadim, rastlamam da olasi degil. Neyse, kitabi soyle bir evirip
gevirip, sonra da ilk sayfasina séyle bi g6z atayim, demistim.

Kitap bittiginde gecenin ne vaktiydi bilmiyorum. Ne zaman baglamis, ne za-
man bitirmistim, bilmiyorum. Once kendimden utanmig, boyle bir romani bugii-
ne kadar okumadigina hayiflanus, kizmistim kendime. Sonralari ge¢misin ina-
dina birkag kere okudum romani. Ve her okuyusumda da baska bir tat aldim. Bii-
yiik romanlarin huyu boyledir. Her okunusta baska bir yanini gosterir. Engin de-
nizler, yiice daglar gibidir biiyiik romanlar. Bir okumayla doyulmaz, ele verdir-
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mez kendini biitiiniiyle. Her okuyusta baska bir giizel yamim gosterir. Iste ““Boynu
Biikiik Oldiiler’’ boyle bir roman. Bil bizim Akdeniz, bil bizim Agn Dag.

Romanin konusunu anlatmama gerek yok. inaniyorum ki okuma-yazma bi-
len herkes okumustur Yilmaz’in romanini. Okuyup-yazma bilip te Yilmaz’in ro-
mammn okumayan, onun filmlerini seyretmeyen —eger oynatihyorsa— yoktur
sanirim. Ona ideolojik anlamda diisman olanlar bile severlerdi Yilmaz'i. Hem
kendilerinden saklamaya c¢alisarak. Tipki bugiin Nazim Hikmet hakkinda aciga
vurduklar diisiinceleri gibi. “‘Ben sevmem, ama bilyiik sairdir’’, diyorlar diis-
manlari. Yilmaz i¢in de dyle diyorlardir simdi i¢lerinden ve giin gelecek o iglerinde
saklamaya cahistiklari, korka korka sakladiklar o diisiinceleri dékiilecek dudak-
larindan soz olarak. Ciinkii daglara, denizlere diisman olunmaz.

Bu yasima kadar ¢ok roman okudum sayarim kendimi. Ama diyal 1 bu
kadar canl az roman okudum, diyebilirim rahathikla. Gelisigiizel bir,

“Dur, nereye gidiyorsun benim babam?”’ Q}V
“Birak beni Ali Osman, birak beni, ben gidecegi

Ali osman’in elinden kurtuldu, ciftlige doglt hugle,

Halil:
“Seytan diyor ki: Cik karsisina sunu; h
Hidir: \
“Otur oturdugun yerde. Bir yanir
Ali Osman:

“Dellenme benim babam. Herifin ka @d’ ! . Bir yanini kirar murar. Za-
ten dinsiz imansizin biri.”” (Boynu Bikak’Olduler,ssdyf:

\

O kiiciik insanlarin acilar, dui’g,ﬂan, korkakliklari, endiseleri ne giizel an-
latihyor bir kag diyalogla. M.};& vV

Romanda dogayla insz}%@ﬁindaki diyalektik bag miithis bir miikemmellik-
te. Zaten bir kovbeywbile oynarken yakasina bir ¢icek koparip takmay: unutma-
yan bir Yilmaz Gi‘lney"@n baska bir sey beklenmezdi. Zaten Yilmaz filmlerinde
olsun, oykii ve romanldfinda olsun insanla dogamn igigeligini hi¢ géz ardi etme-
mis, her iKisini de ayaygiizellikte sunmustur bizlere. Bu yiizden romandan bir
kiiglik aliapiyt ve n gecemeyecegim:

“Ne zam gelin Aliler boylanir, tepelerinde sart bir ¢icek patlar, ne zaman ak
bulutlar yalnizca gokyiiztintin siist olur, yiiregi topraginda bahardir. Baharina su-
samis dallarda, beyazin yam sira bir vesil yiiriir. Kirmizimin yanina bir mavi konar,
dellenir. Yasamunin tiim dzlemlerini kanatlarina doldurmus bir kelebek gelir, mut-
luymus samisini veren bir ¢cigege konar. Cicekler ondan sonra giizeldir. Bocekler ka-
natlarinda iyi ve thik giinleri getirirler. Her benek bir istegi, her renk bir 6zlemi, bir
yasantiyi dzetler. Her art bir hahar tiirkiist, her tiirki bir sevda belasidir. Ciinkii
umut, baharla birlikte gelir. Ureyir topragina, giizle birlikte gider.”” (Boynu Biikiik
Oldiiler, sayfa 48)

Iste boyle Yilmaz! Sen bir bahar gibi geldin topragimiza. Bahar hep seninle
siirdii. Nergizin alinda, derelerin isiltisinda sen varsin. Mavi akan derelerimizin

\

sirltis: gibi o giizel yiiziin, o giliisiin yiiregimize kazihdir. Anadolu varoldukga,

o insanlar varoldukga sen hep yiiregimizde, bilincimizde varolacaksin. Zaten hep
bizimle, aramizdasin. [
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DORTLUKLER

Nihat Behram, Wuppertal 87

18

Yeryiizii dilsmanca saldirdi bana

Yine de kirlenmis kar gibi giinlerimin
istiinde dus izleri var

Yine de hasretim yarali dudagimia
Anlagilmaz derecede anlasilsin dive uguwidar

20

Yorgunum, ¢iinkii yorgunli@umun
Yasamak gibi bir anlanwag

Yine de yasamaktan duyd@@ufn enutlultgun
Tadina diismanlarim ula$amazlar

21

Diismanin elind¢ki hancgere adim kazimiglar

Sordum; dedilér’ki, yalin yiirek dalasip sarkilar aranmisim
Sordularjdedim ki, diismanlarim halkin da diismanlaridir
Bense uslanmaz asklarin yanginiyim o kadar

22

Beni doviislere kirbagladi hayatim
Y.iiregimi kosaradim tasimaya alistim
Yiregim ki ne o bensiz ¢igektir
Ne de ben yiiregimsiz ariyim.




Tohum:

A. Nesin:
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AZIZ NESIN'LE SOYLESI

Sayin Nesin, size’g@re bugiin Tiirkiye’de gercek demokrat olmamin en
temel kriterleri.nelerdir?

Eger toplum devlet yapisiyla demokrat degilse, bireylerin tek basina
demokratolmalariber defa olasi degil. Yani, devlet, toplum yapisi de-
mokraisa, bireylerde, vatandaslarda demokrat olabilirler. Onun igin
de demokrat olmak demek, yasalar tiimiiyle ¢cignemek demektir. Ya-
salari elestirmek demek degil, ¢ignemek demektir. Bana gore bir Tiir-
kive'de aydinlarin bir béliimii, benim arkadaslarim ve ben ve biz de-
mokrat olmaya ¢alisiyoruz, bunun igin de yasalarin demokratiklesti-
rilmesinden yanayiz. Eger yasalar demokratlasmazsa, demokratikles-
mezse, kisilerin demokrathg! yalniz soyut olarak zihinsel bir demok-
rathk olur. Pratikte yasanan yasamin kendisinde demokrat oluna-
maz. Ciinkii madem ki biz anti-demokratik, pek ¢ok anti demokratik
yasalarla yonetiliyoruz, o zaman ya yasalar ¢igneyeceksin demokra-
tik olman i¢in, ya yasalara uyacaksin ki, o zaman da demokrat ola-
mazsin. Yani bir mekanin i¢inde bulunup ta o mekanin kosullarinin
disinda yasamak olasi degildir. Fizik olarak olasi degildir. Onun igin
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Tohum:

A. Nesin:

bugiin Tiirkiye’de demokrat olmanin kosullari séyle diyebiliriz, anti-
demokratik yasalarin kaldirilmasma, demokratiklestirilmesine ¢alis-
mak ¢abalandir diyebiliriz.

Mesela bagimsizlik sorunu, loprak sorununu ve uluslarin kendi kaderi-
ni tayin hakkini savunma sorunu temel kriterler olarak sayamaz miyiz?

Simdi, bir cok dogru gibi goériinen —dogru gibi gériinen degil— yiizde
yiiz dogru olan sorular ve kavramlar vardir. Bunlar soruldugu zaman
evet ya da hayir dersek her iki bicimde de insanlar yanilabilir. Ve yanil-
tlabilir. Bu ug soru da boyle bir sorudur. Sorulari yamtlarken yalniz
dogruya, yanhsa evet demek degil onun diginda bu s larin hangi
amagla soruldugunu bilmek gerekir. Ciinkii, bmg@ nlar ve &zel-
likle fasizm, diyelim ki, 41 soruyla ortaya cikar. Q;{E o1 sorusu son de-
rece hakhhk ve evet denilebilecek bir soruduy yruya evet dedigin
zaman arkasindan gelen sorulaglad41.de si ist olursunuz haberiniz
olmaz. FFasizm budur. 41 ya dd3laada nun i¢in bu soruyu hangi
amagla sordugunuikingci s %abilccegim. Yani, desem ki,

soru sorarak aldiginiz zama 4j| ra su sudur, sudur diye boyle
kesin cevaplar verirgey, " \rular gelebilirki, kosul-
larin disinda, bugiinl 1sinda bir yere de evet ya da

icin ben, yalmz bu sorularda

hayir demek zorunda™@
degil, baska sorularda d@¥bir’i uldugu zaman bir takim soru-
a% ldugunu anlamaya ¢alismasi gere-

nya’'da Bir ka¢ kez bulundugum igin, bu soru-

lar, bu sorularin har
kir. Simdi ben de,
ecek olan sorulann neler oldugunu asag yukar

larin arkasindan'g
sezmekleyin@iﬂldi siz Obil: sorularinizi sorarsaaiz soyleyecegim.

Ciink u,&@ larak dogru, politikada soyut olarak dogru, hig bir za-
man, yokter. Bilimde olabilir. Ama, yasama gectigin zaman soyut
dogr'&yok, somut dogrular vardir. Ornegin toprak sorunu diyelim.
So bir sey toprak sorunu. Desek ki en hakli en namuslu gibi gorii-
n oprak iizerinde ¢ahisan insanlarindir diye bir laf sdylesek soyut

ak bu, evet dyledir gelir. Ama bunu hangi maksatla kimin, nigin

E A
32‘3§‘§§%Ordugumj bilmezsek arkasindan 3. sorularla yamltila, yamltila, ya-

vas yavas 40. soruda en yanhs bir yere varmus olabilirsiniz. Hatta ba-
@imsizhikta da boyledir. Bagimsizlik sorununda da boyledir. Ba-
simsizlik dedigimiz zaman 6rnek verecem ben simdi size. Bu Ornegi
Almanya’daki konusmalarimda soyledim. Simdi desekki biz halk-
larin bagimsizhg kutsaldir. Ve boyledir de. Tarihte Panama olaylar
var, Panama halki bu yoldan hareket etmistir. Bu Panama topraklari
Panamalilarindir. Biz bagimsizhig mizi istiyoruz, demislerdir.  Tabi
buna da her akh basinda olan, her demokrat adamin evet demesi gere-
kir, hayir demesi gerekmez, diyemez. Simdi bundan sonra ikinci asa-
ma geliyor. Bagimsizhgimiz i¢in, kendi giiciimiiz yetmiyorsa disardan
dost iilkelerden destekleme ve yardim alalim mi, almayalim mi? Birin-
ci ne dedik bagimsizilk hakkindir senin. Dost desteklemede ise nedir
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bunun cevabi? Elbette almak gereklidir. Bizde yansiz olarak herhangi
iilke yardim ediyorsa bagimsizligimiz i¢in ondan da almamiz gerekli
mi? Elbette. Bakin gorilyorsunuz —asama asama— elbette gereklidir.
Peki bize en yakin komsu olan ABD’de bizim aydinlarimiza, isci
sinifimiza, bizim bagimsizlifimiz icin yardim ediyor. Alalim mi alma-
yalim m1? Tabi mecbursunuz, o sorudan elbet alinmasi gerekiyor. Ve
boyle olmustur olay. Tabii sorular ben iige dérde indirdim. Bu soru-

-

“Bugiin artik
Tiirkiye’deki
devrimci ¢izgi,
devrimci
anlayis,
devrimci
bilinc hem
sayisal, hem
de bilin¢
olarak
Sabahattin’in
yasadigi ve
grittiigu
cizgiden ¢ok
daha onde,
ilerdedir.”

lar1 kirka ¢ikarin bakin nereye gidiyor. Ve Panama bagimsizhigini
Amerika’nmin destegiyle, Amerikanin parasiyla, Amerika’'nin yar-
dimlanyla manevi maddi yardimlariyla almistir. Sonu ne olmustur?
Bir de bakmisiz ki, Panama Amerika’nin yildiz1 olmustur. Simdi o za-
man soruyu bastan sorarken, yazarken o giinkii kosullar: hesaba kat-
mak gerekir. Ama bunun karsihigi, hayir bagimsizlik degildir demek
degildir. O anlama gelmez, yani halklarin bagimsizlifi dogru degildir
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Tohum:

A. Nesin:

sorusu degil. Ama karsimizdaki sorumlu kisinin ya da kurumun
olaymn bize o soruyu hangi nedenle sordugunu bilmemiz gerekir. Her
zaman degil ama, kimi zaman. Bu sizin sorulariniz ii¢ soru da soyut
olarak elbette toprak iizerinde ¢ahsanlarindir. Ama her zaman, bunu
soylediginiz zaman, o giiniin kosullarina gére nasil oldugunu nicin so-
ruldugunu bilmemiz gerekiyor. Yani biz 1987 yilinda 1887 yilindan
100 y1l daha akilh olmamiz gerekiyor. Anlatabildim mi, bilmiyorum.

Bugiinkii sanat cephesinde, Nazun Hikmet ve Sabahattin Ali’nin dev-
rimci ¢izgisinde yiirtiyenlerin giicii ve durumu nedir? Size gore bizim sa-
nat ve edebiyatimiz gerek gegmiste ve gerekse bugiin giicli bir devrimci-
demokrat dgeye sahip midir? &
£ '\’; )

N. Hikmet’in ve S. Ali’nin devrimci ¢izgisinde gidenletin sayisal duru-
mu yalniz sayisal degil, nicel ve nitel durumu. 6 giihe gére —N. Hik-
met’in, S. Ali’nin yasadif1 giipeygore— f;so'sﬁﬁ"ﬂ'erece sevindirici bir
olciide oranda artmis bulunuyeraBukesin vainiz artmis degil, gelismis
te bulunuyor. Bu nicel ve mgda da boyledir. Ben ¢iinkii, N.
Hikmet’le tamsmishg: | oldugum ¢ok degil ama,
Sahahattin’le yakin arl umartik Tiirkiye’deki dev-
rimci ¢izgi, devrici anla ili em sayisal, hem de biling
olarak nitel olarak Sabahatin’in digwve gittiigii gizgiden cok da-
ha dnde, ilerdedir. Ve buy aldir, Ciinkii biz, o zamandan bu ya-
na, 1947-48 yada 49’ i -“ Ltum, 30 kiisiir yil ge¢gmis, 30 kiisiir
yildir biz aym yer mayiz. Ama onlarin dnciiliigiinii, onlarin bize
varettigi devrimkabtini her zaman saygiyla anmamiz gerekir.

Belki gp@%vrimci ogeye sahip tam diyemeyiz ama, gizil giic
olarak, patansivel olarak bu ¢ok giiglii olarak vardir. Ama bir potan-
siyctoqlaraff"vardlr. Yani, kendisini ortaya ¢ikaramamis yeralti sulan
gibi- Ben oyle disiniiyorum,

g

5 Isg'gfl;gﬁ?n ve gencligin, sizin miicadeleci kisiliginize ve verdiginiz miicade-

leye olan ilgileri ve destekleri konusunda da vereceginiz bilgiler yurt-
disinda merak edilen bir husustur. Ne diyorsunuz bu hususta?

in:“Berim demokrasi miicadelemi tek basina almak dogru degil. Biz

bircok seyler yaptik. Zaman zamaii ben kimilerinin girisimcisi oldum.
Ama bu benim tek bagima yapugim bir is degildi. O yanhs bir saptama
olur. Yaptigimiz isleri hep arkadaslarla birlikte yaptik. Ve en 6nemlisi
de bu. Bundan 6nceki, bizden 6nceki ya da benim gencligimdeki gibi
tek kisinin yaptifii olaylar olarak degerlendirmek yanhs olur. Bir
takim bilim adamlari, Tiirk bilimcileriyle, Tiirk is¢i simifi, aydinlariy-
la, yazarlariyla her seyi birlikte yapiyoruz. Ve bizim 6zelligimiz de bu.
Bizde 6nderlik konusu, biitiin girisimlerimiz de kollektiftir. Gergek-
ten de boyle. Onun igin bunlar ben, yapilmis baz seyler varsa ki var,
elbette var, bunlar tek basima yapmis degilim.
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A. Nesin:

Tohum:

A. Nesin:
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Siz bu kollektif giiciin bir sesi mi oluyorsunuz?

Ben ve benim gibi baska arkadaslarim, diyelim ki, insan haklari derne-
gindeki genel sekreter Akin Birdal gibi geng bir arkadasimiz, diyelim
ki, yine insan Haklar1 Dernegi’ndeki Genel Baskan. Hatta bunu da
soylemek gerekmez. Ciinkii su bakimdan, bunlar ¢ok degerli arkadas-
larimiz, insan Haklan Dernegi’nde béyle 15-20 baskan, 15-20 genel
sekreter ¢ikabilir bugiin. Giizel olan yan bu. Eskisi gibi degil. Yazar-
lar sendikasinda benim gibi degil, benden ¢cok daha basariyla bu isi yii-
riitecek yine 10-15 arkadasimiz ¢cok rahathkla ¢ikabilir ve yonetim ku-
rulumuz da dyle ¢cahsir. Yani bizde béyle bir kisinin dedigi hi¢ bir za-
man olmuyor. Disardaki izlenim, ozellikle yazarlar Sendlk"\ ve
BILAR’da benim soziim gecermis gibi bir izlenim var Boyie; ylerde
oysa, genellikle onda bir bile benim s6ziim gegmez. Biz gera,uk bir kol-
lektif cahsmayla yapiyoruz bunu, tartisiyoruz, edlyomn @yle oluyor.

Siyasal 6l¢ege vurulsa, benim onerileri cogu kabuledilmemekte-
dir. Hakh ya da haksiz. Bana gore (4 % cLan ben isi yapnus
olarak goriinmek istemiyorum, OyL &k v1 %11 gercek te dyle de-

gil, ctinkii istemedigimin nedeni le.clmayisidir.
Q N\

Fakat, goriintiste sizinle cunta aﬁ:ﬁm&z ﬁafm 40@&4511 devlet ileri gelen-
leri arasinda bir miicadele gibPgdriiniiyor. Bunast! ortaya ¢ikiyor. Biz
yurtdisinda mi béyle goriiyoruz2Xoksa?.

Hayir. Yurtdisinda boyle@®rmiiyorsuntz tabi. Her kollektif hareke-
tin bir temsilcisi olur isteMistemez. Yani bir kollektif hareket 10 bin ki-
siyle yapilmissa, 10 6in ¥isiyle birden ortaya ¢itkamaz. Yani, arkadas-
larin secimiyle ya-da arkadaslarin onerisiyle bu hareketlerde, belki ya-
stmdan dolavi. belki benim gecmisimin, birikimimin daha renkli olu-
sundan dolag bu olaylarda énde gériiniiyordum. Zaman zaman ben
gorunuyorunm. Zaman zamanda ornegin, Tirk Dil Dernegi kurdugu-
muz zamaubaska arkadaslarimiz 6nde oluyorlardi. Bunun nedeni bu,
vani, o kollektif calismanin icinde bulunan arkadaslarim bana gdster-
dikleri secim degerinden geliyor. Baska bir nedenle degil. Ve ayrica
da, bunu kesinlikle bizim yasadigmiz giinlerde ve bizden sonra da dog-
ru bulmuyorum. Bizim siirekli olarak kollektif ¢nderlige ¢cok 6nem
vermemiz gerekir. Ciinkii Tiirkiye, gerek ilerici orgiitlerde, demokra-
tik orgiitlerde, gerek sagci drgiitte, nerde olursa olsun tek adam sul-
tasindan ¢ok cekmis bulunuyor. Bundan kurtulmaya ¢cahsmamiz ge-
rekiyor. Ve bundan kurtulmaya ¢alisirken de, kendileri tek adam ol-
maya adaylarin ¢ok dikkat etmesi gerekir. Ciinkii tek insanlar 100 is-
ten 99'unu dogru yapmug olabilirler. Ama 100. islerinde bir yanhs ya-
parlar ki, eger ¢ogunluga uyulmazsa onlarin yaptig biitiin iyi seyler
hepsi birden gidebilir, giiriiltiiye gidebilir. Onun igin ben gercek bir de-
mokrasiden yanayim. Ve bunu da uyguluyoruz. Yazarlar sendikasin-
da ve seydc de bunu uyguladik biz, aydinlar dilekg¢esinde, ekmek ve
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Tohum:

A. Nesin:

hak dilek¢esinde hep bumr uyguladim. Sirekli tartigilarak  bir éneri
bir onendir. Bir oneer20 kisiyle tarusilirsa cok daha olgun ve yetkin
bir bicime girebilin/Boyle oldu. Ornegin aydinlar dilekgesi denilen,
aydinlarin defookratik hak ve dzgiirliik istemleri olay: benden ¢ikti.
Ama, bendenciktigl bicimde ¢ikmadi. O kadar cok degistirildi ki,
uzun, tartismalarda oyle giizel bir bicime geldi ki, burda benim
payinin ne oldugu benim kadardir. Ben ne kadarsam benim payim da
o kadardir. Asil pay orada ¢alisan ve tartisan arkadaslarimindir.

Saymn Nesin, Ingiltere kralicesinin, Sah’in, samirim Kral Faruk'un ve
Kenan Evrenin sizinle ugrasmasinit nasil degerlendiriyorsunuz? Bu du-
ruma bircok insan giiliivor. Siz bu durumu nasil karsiliyorsunuz; mi-
zatun bilge giiliicigiiyle mi, yoksa ciddiyetle mi?

Misir Krali, iran Sah’1 ve ingiliz —o zaman kralice degildi— Prensesi
Elizabet, bunlarin ii¢cii benim hakkimda dava a¢miglardi. Evren
olayinda tam tersi, ben Evren’e dava agmis bulunuyorum. Durum bu,
Ama bunlarin iigii de devlet baskani bir tanesi de Devlet baskan aday:.
Aslinda ben, hayatim boyunca hi¢ kimseye dava acmadim. i1k kez Ke-
nan Evren’in aleyhine dava actim. Deminden beri sdylemek istedigim
konuda buydu. Bunu A. Nesin olarak kendi adima agmadim Tiirki-
ye'de demokratiklesme eylemine katkida bulunan biitiin arkadas-
larim adina acnmis bulunuyorum. Ve arkadaslarim da bunu destekli-
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yorlar. iste ben belki de bu toplulugun simgesi olarak ortada bulunu-
yorum. Bu a¢tigimiz dava, manevi tazminat davasidir, Ciinkii, yasa-
lar ancak bdyle bir davanin agilmasina uygundur. Ve Tiirkiye'de bu-
giine dek, Tiirkiye tarihinde boyle bir agilmis dava yok. Baska iilkeler-
de, yani ugar iilkelerde hig yok, ¢iinkii, orda boyle bir dava agma gere-
gi yok. Bizde geregi oldugu halde acilmis degil simdiye dek. Asil dava
ceza davasidir, Bunu da iste daha 6nce soyledim, agikladim, yazildi ve
bu davay: da, her ikimizde sag kalirsak, ben ondan iki yas biiytigiim,
o benden iki yas kiiciik iki mizde sag kalirsak, insallah diliyorum ki,
Cumhurbaskanligindan ayrilinca o ceza davasim da agacagiz.

Tohum: Yurtdisina ¢ikisiniz bazi cevrelerde tedirginlik yaratiyor wi? Yara-
tiyorsa bu tip tedirginliklerin iizerinizdeki etkisi ne olu yQ

\ $
A. Nesin: Tedirginlik ¢ok yaratiyor. Kimi gevrelerde iktidar,¢ \\{crinde ve iste-
meyerek bana —ben 6yle santyorumes goniilli ort vermiyorlar.
Vermek zorunda kahyorlar. Onl izepindekietkisi, bana hicbir sey
etki birakmiyor bende. Ben op rugm isterseniz gergektende
dnem vermiyorum onemseuiy ¢ Z yaurt iginde de, yurtdisin-
da da konugmalarimda, wvare ini asmak istemiyo-

yasal yollardan onlarin degistiri sealisilmanin bugiinki kosul-
larda —bunun iizerindeqdirmakygerekiyor— dogru olduguna ina-
niyorum. A\

N
,-*'

Tohum: Bugiinkii kosul ,,‘?‘i;ﬁ;m gizerek mi soyliiyorsunuz?
A. Nesin: (;izcreksgyliiy rum. Ciinkii kosullar degisebilir. Ornegin M. Kemal,
yani bu kesullara gore hareket etseydi Kurtulus savasi olmazdi. Onun
icin, bug@ku kosullarda var olan yasalara saygi duyarak degil, o ya-

. salar kabnl edilerck degil, benimsenerek ve sevilerek degil, ama yasal
Q2 old ‘icin uyularak, yine yasal yollardan o yasalarin degistirilmesine

“eahisilmanin en dogru yol olduguna inamyorum. Bunu arkadaslarim
adina saylemek, konusmak hakkina sahip degilim ama; tabi onlan
¢ok yakindan tamdigim icin, benim arkadaslarim da bu yolda ¢a-
lisiyorlar.

Tohum: Verdiginiz yanitlar icin ¢cok tesekkiir ederiz.

A. Nésin: Ben de tesekkiir ederim. Sagolun.
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PES DEMEM

Kutsiye Bozoklar

—1I. K.’min anmisinda tiim

direnmeyi bilenlere—

Bu giiniimiin ucun ucun
Vahseti kor, zulmii kor

Bagrim deler, yetemem katkilara

Ki; insanim...

Oy! Sigindigim kizgin direnc

Del:
Yazil yeryiiziiniin kdziine
alinlardan akan terin izine

Ha ala, ha vere

Ha, giydireler urganlan
Oy vurduralar boynuniu
Hizir pasa torunlarr

Del-..

Onlarin buyruklan

Pes demek ki, pes demem!

ekmegim kit, acim harl
Lakin umut kilaripy acilari
PES DEMEM!

—Dost bilirim sevdayi

Zincire vurulurum giin be giin

Rizkim alinir arslan payi

e

Ogullar, kizlar ala safak daglarda
Civan, yahsi, soziiniin eri

Hemi de isinin ehli

Del..

Yarinlar, carmihta, iskencede, sorguda
—Aman yatinnmlar bankada—
Tovbeler olsun, tévbeler olsun

Bu giiniim zehir zikkim

De lan!..

De lan!..

Sanki saklamisim canimi

Vursalardi, vursalardi sanki..
—Umudum ben, vurdular ne oldu ki?—
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[CERDEKININ NOTLARINDAN

_ PARTIZAN SANAT/SANATCI
UZERINE TARTISMAYA GERIS-II

Mehmet Cetin

ideoloji, estetik bir kategahidi¥'ve sanattaki yeri itibariyla islevini, gercekligi-
ni sinif ¢ikarlar: prizmasindar yansitmasi ve bu yoldan dile getirmesiyle anlam-
landinr. Estetigin, sanattp srmifsal icerigini dislastirmasiyla ilgili oldugunu goz
oniine aldigimizda, dislastirilmaya ugratilan ideolojik icerigin estetik kategori de
somutlams1 da daha @hlasilir olmaktadir.

Kuskusuz kiy baidiizlemden yiikselen tartisma seslerini duymazdan geleme-
yiz. Ornegin, estetk?in icerik olarak doldurulmasinda, estetik’in, giizel’in bilimi
olmadi & ydnkiwA. Ziss 'initirazi bilinir. Elbette, giizel’den yalitarak tek bir estetik
olayin giin 15151na cikanlmayacagim, giizel’in, estetigin, ‘temelli bir kategorisi’ ol-
dugunu da soyler. Ancak, ‘‘estetik’” der, “Gercekligin sanatsal dziimsenmesinin
bilimidir ve her sevden ¢nce de, sanatin yasalarinin bilimi ve sanatsal yarati ku-
ramudir.”’

Ve yine tam burada, yeni bir tartismanin 6gelerini de bulguluyoruz hemen:
Ornegin, estetik’in bir ‘bilim’ oldugu yaklasimi gibi... Estetik’i, ‘genel felsefi di-
siplinlerden biri’ olarak degerlendiren Pospelov’a karsi, A. Ziss’in itirazi soyle di-
le gelmektedir; ““Oysa felsefe —estetik de icinde— bilginin biitiin dallarint kusatan
evrensel bir bilim olmaktan ¢ikali nice zaman oluyor.’’ Bunu diyalektik materya-
lizmin felsefede gerceklestirdigi koklii devrim ve bdylece felsefenin kapsam ola-
rak kendi unsurlariyla sinirlandirildigi goriisiiyle aciklayan Ziss, “Bir zamanlar
genel felsefe sisteminin bir pargas: olan 6biir bilimlerin yolunu izleyerek, estetik de
kendi kanatlariyla u¢mak ugruna felsefeden kopup ayrildi’’ demektedir.
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Estetik’in artik ‘kendi kanatlariyla u¢an’ bir bilim dal oldugu yaklasim kus-
kusuz ki tartisma degerligini korumaktadir. Ancak, toplumcu gergekgi sanat ku-
raminda heniiz ‘iist diizeyde’ bir tartisma gibi duran bu sorunda biz, daha 6nceleri
de vurgulandig iizre; felsefe ile siki iligkisi ve bagina karsin, estetik’in hala kendi
ayaklar iizerinde dogrulmaya c¢alhistizini, bu anlamda bir bilim olarak degil de,
‘bilimsellige yonelik bir bilgi alani’ olarak degerlendirilmesinin daha nesnel bir
yaklasim olacag: diisiincesindeyiz.

Ve diizey olarak, calismamizin kapsam ve boyutlarini asan yapisi geregi de,
bu tartismayi simdilik bu kadarla gegeceiz.

Tartismalar stirecektir. Hem de, daha boyutlanarak, geliserck, veni ayrigma-
lar ve daha iist diizeyde birlikler kurarak, siirecektir. Bu; insanal edifnin, toplum-
sal pratik ve birikimin yarattig bir sonugtur. Bu sonuglar, siirec ha kapsamli
doyurulmasiyla, yani sonuglar elde etmeye dogru, (soyutla a) insan bilgi
alanlarini, tartisma ve gelismelerin yetkinligini de kosullg lardir. Nitekim,
toplumcu gercekgiligin elde ettigi bu geliskinlik, yeni ta alar ve daha iist bo-
yutlu sonuglar elde etme asamasi, tarihselligi iginde kdyrarimasiyla, daha da anla-
silir olacakutir. Bilinir ki, gergekgilik, tgplmeu gereekcilik asamasina varmadan
once, bu siiregte kilometre taslan oldedky 'k%ilccck belli bash evreler yasa-
mistir.  Gergekgiligin  bu  tarihsel “siirc R s-Aydinlanma-Elestirel
gercekilik gibi, burjuva karaktérli Birse

t1ibi y 1 bHlinir. Bir yaniyla, en iist
baglamdaki gercekcilik kavrayistola deki yerini alan toplumcu
gercekeiligin, diger yamyla ve aslolarakAuntPnicel i-islevi geregi bu ii¢ burjuva

karakterli gercekgilikten ayri bir lurdug
dur ki, her koklii degisim ve ge Mayan tarihsel ve toplumsal siireglerin
igerigi olarak yasanmistir b r. Ve toplumcu gercekgiligi de doguran benzeri
koklii-degisim, tarihsel Aopimsal, diisiinsel ve sanatsal kosullamalardir. Ve
farkholarak, daha sgg@ 0k daha derin bir altiist olusun akabinde gerceklik ka-
zanmistir. shiai o
Hayir, topl@cu gercekeilik kendi kuramsal temellenisine, sanatsal disiplin
ve yetkinligingtam olarak kavusmadan da (ki bu siire¢ devam edegelecektir, dura-
gandegildir ya u yontemle sanatsal yaratimim gergeklestiren sanatgilar vardi.
Bir; anl ansanlanin diyalektigi bilmeden de diyalektik diisiinebilmeleri
gerg alelligi karulabilir bunun, ancak farkh olarak, kendine 6zgii bir sis-
tera baglaminda toplumeu gergekeilik kendi temellenisine veri olarak belli bir ta-
rihsel, toplumsal, Giisiinse! vb, diizey-geliskinlik ve kosullanmay1 mutlaka gerek-
sinmistir. Yani, ancak belirli bir geliskiniik noktasina, sosyo-ekoncmik yapilanis-
ina, ideolojik, kiltiirel st yapi kurulusuna denk diisebiiin:isiiv, daha 6ncesine de-

gil.

6.

Toplumcu gergekgiligi kosullayan tarihsel, toplumsal, diisiinsel, sanatsal vb.
verilerden sdzettik. Bu diisiiniisii, daha yiiriitelim. Toplumcu gercgekcilik, kendin-
den 6nceki burjuva karakterli gercekgilikten, 6zelde elestirel gergekgilikten ¢ok az
sey almistir. Bu anlamda, nicel bir birikim ve evrimden sézedilebilirligine karsin,
toplumcu gergekgilik nicel anlamda daha iist bir evre olmaktan 6te, nitel bir degi-
simdir. Bu, yeni bir ‘¢1g’1n kopmasi, ¢igrinin da agilmis oldugu gercegiyle birlikte
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HASRET

Hiiseyin Yapiskan
Malatya

Gozlerin gelmis renk renk!
Baharin giizelliklerinde
Toprak gebe, karanlk gebel...
Yeni dogacak giizelliklere

Hasret acilarla deld

Oysa biz, acilariyi ﬂremmnzdL Immwlk'
Korkakhgin degil™

Cesaretin mutlulugiit yasagken.

Sevgimiz knnl(gi]llcrle bezcnccek
Bellegimizdeeski firtinali giinler
Son ke€ haykiracagiz 6zgiirlugii!
insanady

ofurlu yasamayi

6§ﬂrluklc sevdayi.

diisiiniilmelidir. Nitckint, elestirel gergekgiler, yasanan sosyo-ekonomik kosul-
larda, toplumsal-kiilttirel degerlerde ve yasayis tarzinda bir degisim gerektigi nok-
tasina kadar vardirabilmislerdi. Ve ‘dram’lan da tam burda yatiyordu. Iste sinifh
toplum gercedinde, yasanan dengesizlikleri, haksizliklari, sémiirii, ¢eliski ve ada-
letsizlikleri elestiren ve bunlarin gercege uygun olarak verilmesini gdzeten 19. yy.
ile 20. yy. baslarinin ger¢ekei sanatindaki bu olumluluk, yeni bir gelisme nokta-
sina gelip dayandiginda kendi agmaziyla basbasa kahyor ve ileriye, doniisiim ve
gelismeye dair, yikilacak olanin yerine ‘ne’yin konacagina dair bir diisiince siste-
matigi, bu yontemle kurulmus sanatsal yaratim sunmaktan uzak kahyordu.
Buacmaza, ‘Problems of Soviet Literatuere’de Radek, soyle isaret ediyordu:
“Gergekgilik, ¢céken kapitalizmi ve onun ¢iiriiyen kiiltirinii yansitmak degildir sa-
dece; ayni zamanda yeni bir toplumu ve yeni bir kiiltiirti yaratabilecek sinifin dogu-
sunu yansitmaktir. Toplumsal gergekgilik su anki gercekligi bilmek degil, bunun
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nereye dogru gittigini bilmektir. Toplumcu gercekci eser, yazarin hayatta gordiigii
ve eserinde yansittii caliskilerin nereye varacagint belirten eserdir.”’ S6miirii esa-
sina ve sinif ayrihigina/antogismasina oturmus toplumsal yapilanmada, diizene
giiclii elestiriler getirebilmesine karsin, toplumsal yeniden kurulus ve devrimci
doniisiime dair bir seyler diyebilmekten uzak olan elestirel gergekgilik, bu gelisme
diizeyine ve yeni tarihsel olusuma yanit vermekten yana, giigstizdiir, yetersizdir.
Boylece, bu gelismeye denk diisecek kuramsal kavrayis ve yontemler gelisecektir.
Ancak, gercegin devrimci olusuyla, ger¢ekgiligin her sanat¢iyr devrimei bir ko-
numlamsa gotiirecegi mutlak olarak ortiistiiriilemez. Elestirel gercekgciler de,
¢okeni, ¢liriiyeni vermekte, elestirmekte gergekgilerdi ancak yasanan tarihsel ke-
sitte devrimci oluslarin yeterli sart1, gordiikleri ve elestirdikleri ¢eliskinin hangi
merkezde ¢oziiliip, nasil bir sonug yaratacagina, yikilanin yerini ‘ngfyin alacag
sorusuna ‘devrimci’ yanit verebilmeleriyle miimkiin olabilirdi ki, bwolmadi. Bu-
nu, toplumcu gergekgiler yapabilirdi ancak. Toplumcu gerge :ﬁhn niteligine
iliskin farki ve ayriligi da bu temelden yiikselir. Diinyay: anjs la yetinmeyip,
onu degistirmeyi amaclayan diinya goriisindeptemellengnt@plumcu gercekgilik,
tiim evrensel degerleri ve birikimi sahiplenir '« BT, i%@al pratik ve kiiltiir bi-
rikimine, déniistimii hizlandirictivme tui Y ‘ngfi‘giinsamn yaratilmasi , ge-
listirilmesi ve yetkinlestirilmesi vb. ;;@\ umlulugunun bilincine
¢cikarmay hedefler... o £ x
“Toplumcu gercekeilik Rusyal er, B. Suckov; “Yizwllar
n workung bir birikime yo-
wldigi mirasla, Rus edebiyat, yeni
ve seuunda, Rus kitleleri M. Gorki’nin
r. Diinya édebiyatinin gelismesinde nitel bir
yeni evrenin, yani, toplumsal q(z?ﬁ orde toplumcu ¢igirin karsiligt olan bir evrenin
baslangicim gaosterir M. Y Iste, toplumcu gercekei sanatin dogusunun
tarihsel-toplumsal gerceg ur. Tarihsel agidan, yeni bir ¢agin safaginda, do-
nammini saglamaya baslamist: toplumcu gergekgilik. Oncii rolii Rusya’da, ¢atis-
manin, toplumsal ;aﬁlmm ve kiiltiirel birikimin yogunlulugunun kosullanmasiy-
la, M. Gorki ger¢eginde, yazinsal yaratimlari ve yonteminde ifadelesmeye basla-
mustir, Yani, Ziss’inanlatimiyla; “Toplumcu gergekgilik, sanat: tarihin en civeivli
bir d()‘bf ind @i eski kapitalist toplumun ¢oktilgii, emperyalizmin ve isci sinifi
devrim jt”%rmya cxk@tg'?: bir donemde olusmaya baslanugtir.”’ Ve gelisme sey-
rinde, “Yeni Sovyet toplumunun sagladigi kosullar altinda yeterli bir gelisim
gosterdikien sonra; toplumcu gergekgilik, sosyalist kiiltiiriin sanatsal anlatimi ol-
mustur.”’ Bunun da ancak ¢ok yogun ve kapsamli tartismalardan sonra, 1932'de
gerek kavramsal olarak, gerekse kavramsal temellendirilisi, ilkeleri, icerik yetkin-
lesmesi vb. baglamlarda kesin olarak benimsendigi bilinir,

kendisinde bir dehay: ortaya ¢ika

f

Kuskusuz ki, benimsenen bir sanat yontemi tam olarak diinya goriisiiniin
kendisi degildir. Ancak, ona dayanir, 6gelerini yaratimin iceriginde, kurulusunda
ve yonsemesinde barindirir. Her tiir insanal edimde oldugu iizre, sanatsal yaratim
vb. bir olayda da, belli bir diinya goriisiinden izler tasinmamasi miimkiin degildir.
Bu olay bilingle bulusturuldugunda daha etkin gelismelere tanik olunur. iste,
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‘partizan sanat/sanat¢1’ olayinin ger¢egi de budur. Taraflilig bu yiiksek bilingle
anlamlandinihir. Sanatsal yaratim ve yeniden iiretimini bu bilingle disipline eden
sanatgi, nesnel gercegi ongoriilen yontemle anlar, partizan yapilanmasiyla yo-
rumlar, donastiiriicii bir rol oynamasi igin gerekli ideolojik-estetik kaygiy: tasir,
yetkinlikle partizan sanat somutunda gergek kilar.

Cunkii, cagin karakteristiklerindendir bu, ve cephesini kurmustur artik!

Ciirliyen, asalaklasan, can cekisen ama taktik agidan hala giiglii olabilen ege-
men gii¢lerin karsisina belirli bir tavirla ¢ikan gergekgiler, yasanilanin duyarh
tamkhginda, kapsamh disiiniislerinde, elestirel gergekcilerin tarihsel ‘dram’-
larini da goriip, varilmas) gereken yerin ag¢ik ve tartismasiz bir bicimde toplumcu
sanat yapmak oldugunu anlamak durumundaydilar. Ve iste bu safi bilinele belir-
leyen sanat¢inin partizan konumlamsi, halkina ve evrensel degerleriJ;@lia‘élllxgl,
yeni bir toplumun kurulmasinda iizerine diisen sorumluluk bilifiei,"ideolojik
yonsemesi-tarafgirliginin yanisira, nedense iizerinde pek durul{ajmayan bir ilke-
ye daha siki sikiya baghdir; yani, ‘partililik’ ilkesine! , el

Partizan sanat/sanatgi olayim tam da burddarayacagZ. S8z konusu konum-
lamisin diizlemi burasi olmahdir. Sanatin sinifsal miteligive $anatginin yaratimin-
daki sinifsal karakter ve yonsemesinin, bilincegikarlms tarafgirliginin, yeni tari-
hi ve toplumsal kosullarda ifadelestizi yérburasidi’s Ve yefigelmisken, sanattaki
partizanhk ilkesinin ortaya ¢ikisina, garihselligintksacada olsa g6z atmakta ya-
rar var. Bilindigi tizre, partizanhk ilkesi'ilk k& Vol Lefiin tarafindan, ““Parti
ogriitlenmesi ve parti Edebiyati™ callsma@mdadiﬁggﬁQg)r. Sanatin, isci simf da-
vasindan kopartilamayacagini, bunun i§gisinif1'génel davasiyla bitiinlesmesi ge-
rektigini ve bu alandaki parti yonlendigiCiliginthiparti calismalarini organik bir
bicimde icermesi gerektigini belirtenyY.enin agikhikla: “Edebiyat, parti edebiyati
olmalidir. Kohrolsun partizam’;ﬂmayan yazarlar! Kahrolsun edebiyatin iistiin
adar! Edebiyat, proletaryarmigenel davasinin bir pargast olmalidir’” demektedir.

Kuskusuz ki bu yaklﬂﬁfiﬁl temelinde, hayatin diger cephelerinde oldugu gibi
sanatsal diizlemde dehedeflenenin ne olmasi gerektigi sekillenmekte, sinif miica-
delesinin vardig yemidlizey ve yeni niteliginin alti cizilmekte, yeni ¢agin sanatg: ti-
pinc uygun diisen kinglik adlandirlmaktadir. Burda, mutlak bir tarafsizhiktan s6z
edilmesinin mmuguyhlmayacagmm otesinde, artik sanat¢inin bilmeyerek de olsa
bir taraf tuite g&'ﬁideolo jik yonseme i¢inde olup olmamasinin da 6tesinde, safim
bilingle ve yitksek bir taraflihkla belirleme, diilnyanin devrimei doniisiimiine ken-
di cephesinde kimlik kazandirma, bu genel davanin bir par¢as: olan, yaratim ve
miicadele siirecine katilma durumunda olan sanat¢inin gergegi dile getirilmekte-
dir. Ve partilik, bu anlamda da toplumcu gercekgiligin énemli bir ilkesidir, Le-
nin’in 1srarla altini ¢izdigi bir degerdedir. Bu niteligi geregi de, partizan sanat
‘yiiksek derecede bir tarafliik’ tasiyan sanattir, Ki, Pospelov’un da isaret ettigi
lizre; “Edebiyat sanat, gelismesi icinde her zaman, ya agik, ya iistti kapali ya da bi-
lincinde olunmayan bir taraflilik diizeyi géstermistir. Daha sinifli toplumun ilk ge-
lisme evrelerinde bile edebiyat —biitiin sanatlar gibi— toplumsal bilincin ézel bir
bileseni olmus ve eserlerinde, toplum diizeninin belirli temellerini ve gelisim pers-
pektiflerini ya olumlayan ya da yadsiyan bir ideolojik yonsemeyi dile getirmigstir.”’
Ve bu yonseme, tarihsel-toplumsal geligim siirccinde, toplumcu gercek¢i sanatin
‘partililik’ ilkesinde, halka baghlik ve yeni bir toplum kurma miicadelesinde genel
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davanin bir pargas: olmasiyla (vb.) en iist diizeyde bir tarafgirligi yakalamistir.
Yeni bir toplumun kurulusu, ‘yeni tip’ insan kavgasinda sanat¢inin bu konumla-
nis1, bash basina yeni bir olay, gergek bir olaydir!

Bu ‘olay’ hayatin her cephesinde, ¢agin gereklerine yamt vermek (izere
gerceklesendir. Nitekim, s6z konusu ‘partizan’ konumlams: diger kavga cephele-
rinde ele alan Lukacs’in konuya iliskin tanimlamisim ‘Parti Edebiyaty, ideoloji ve
Politika Uzerine”” adli derlemesinden, Raddatz sunlan alintilar: “Partizan, Lu-
kacs in anlayisinda yazar, felsefe elestirmeni, halk adina karar veren kisi, ya da par-
ti 6nderi olabilir. Bunlarin hepsi de kendisini partinin tarihsel gorev ile d6zdes giren,
bu ézdeslik icinde sorumlulugunu iistlenerek kendine ozgii araglar ile kendisini or-
tava koymak zorunda olan kigilerdir.”’ Ve yeni bir toplumun ku@n. gelistiril-
mesi hedefinde, bu ‘kisiler’e diisen sorumluluk ve yUkUmli‘xli‘xk(s;ﬂ' dnemi, oncii-
liik karakterleri belirgin bir sekilde agiga cikmaktadir. Yag iger cephelerin-
de oldugu iizre, sanatta da partizanhk ilkesinin hayat asi, sanatin sinifsal
iceriginden temellenir ancak bunun bilince rilmas %ﬁ ileri bir konumlanis
sinif catigmasinda en iist tarafgirligin ifa % lendml goslerir. Sanatini,
bilingle ve yetkinlikle halkin bilgi ve t n hakli kavgasinin ¢ikarina
sunan partizan sanatgt, icinde yasadigi t al kosullarin 6zgiinliigiine
gore de, yiktimliliiklerini iyi belkin ¢ olmak durumundadir.

Ornegin, toplumcu diizenin heniiz ki lasmaz simif ¢atismalarimin
yasandig bir toplumsal yapilanmadaki zansanatcinin yaratiminin somut he-
defleriyle, toplumcu diizenin ku;,u : plumsal kurulustaki sanat¢inin
gorev, sorumluluk ve hedefleri, g6re ayine de onemli farkhhklar igerir. Ve
hauaaglrbdsk: \asakldma G ellemulerm oldugu parunm deycraltmda oldu-

kendine bir cikis yolu b “ ddhd Ozgiin’ bu,lmlemslere ugramak zorundadir.
Oysa, toplumcu diizg i uruldugu iilkelerde, gerek sanatin bu ilkesi, gerekse sa-
natginin parti kimligi alabildigine dzgir bir gelisme ortamindadir. Yani, kendi
ger¢ek iklimimr. Demektir ki, bu ilkenin sanatta ve sanat¢i kimliginde hayat
bulmasi, degigiktarihsel-toplumsal kosullarda, zorunlu farklihklar icermekte, ki-

mi; blcam dcv liklerine ugramaktadir. Aksini savunmak, mutlaklastirici bir
ay yal gergegme aykin diiser.
1, toplumcu diizenin kurulmadigi toplumsal yapilanmalardan farkh

olarak, “Yabadlguniz donemde, Sovyet sanatindaki partizanlik su anlanu tagir”
der A. Sizz; ““Sanat, yabanci ideolojiye karsi, ¢okiintii dénemi sanatina karsi, so-
yutlamaciiga (abstractionnisme) ve anti realist sanatin tiim oteki disa vurumlarina
kars: giristigi savagimda geligir ve kendini ortaya koyar.’’ Ve gelisen, déniisen, top-
lumsal, tarihsel, siyasal, kiiltiirel kosullara bagli olarak, bu gorev ve hedeflerin
degisecegi, sorumluluk ve savasimin yeni igerikler kazanacag da yadsinamaz.
Kaldi ki, Sovyetler de bile, bu sanatin dogdugu kosullar ile sonrasi arasinda, hedel
ve yiitkimlalukler baglaminda kesin ¢izgiler vardir. Rusya’da 1905 devrimi
gergegiyle ifadelesen, ve bu mitkemmel altiist olusun yarattigi dis kosullardan da
(devrim coskusu, demokratik mevzi ve kazamimlarin elde edilmisligi, sanatsal ya-
ratimlarin alimlayiciya nisbeten serbest sunumu olanaklari vb. gibi) yararlanan ve
yeni yeni olusmaya baslayan bu sanat, kurulusu siirecinde partizan kimligini ka-
zanmaya, partinin biitiinliiklii faaliyetinin bir par¢as: olmaya basladi. Ve kavra-
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yisin, yitksek diizeyde bir tarafgirlikle igerik kazanmasi sonucu, tekabiil ettigi
tarihsel-toplumsal kosullarda partinin yiridiagi hedefe birlikte yiiriidii. Yani bu
kurulus, 1905 devrimi donemine, yeni bir ¢igira, o miikkemmel sarsilis donemine
denk diiser ama degisen tarihsel-toplumsal kosullara bagh olarak gelisip
zenginlesmistir,

Durum bu kadar agik ve yalindir. Sanatc¢inin, sanatsal yaratim ve eyleminde,
nesnele yaklasist onu algilayisi, hayat gergegini ve olay: kavrayisi, onu yorumla-
yis1 ve bunu yeniden iiretisi tartismasiz olarak belirli bir diinya goriisiiniin izlerini
tasir, onun onerdigi yontemi benimser, kullanir. Kimi ¢eliskili goriiniimler genel
ve dogru olammn ifadesi degildir. Hele de mutlak bir yansizlik ancak soysuz bir ya-
landir ve aslolarak burjuvazinin gereksinme duydugu ya da mutlak 6zgiisliikciile-
rin, yani sanatsal yaratim, icerik ve estetiksel kurulusta mutlak bir bagim$izlig1 sa-
vunanlarin gereksinim duydugu bir aldatmaca, mlsnlnkasvondur

Gergckle “Sizin o mutlak humyenmz"dcr Lenin * gen,, ‘

Whurjuva ya da
a narsizm de, ter-
sine donmiis bir burjuva felsefesidir ¢iinkii.) umsal %1 er aginda bir ilmek
olan insanin, daha duyarh bir noktasim olusturay m& in, toplumsal yasam
gerceginin disinda durmasi, yvani her ha iyleici ugu ama kendini bunun
karsisinda bdumslz ilan etmcsn sonug{aburj w& s %dlddnmadlr Unu-

insan toplumsal

a bagims
bir varhktir ve bu loplumsal ko,s.ulla ad: 'sm cnin'in anlatimiyla ““Siniflar
disinda bir sanat ve edebiyar yvaratmak 4 dilnama hiir oldugu iddia edilen,
gergekteyse burjuvazive bagimli olar &3 uzlii hirtedebiyatin karsisina gergekten
hiir ve proletaryaya a¢ik¢a bagiml, ebiyal Yaratip ¢ikarmak igin... *’ dnemli
yikiimliiliiklerle kars karslyadné aglmvdd bunu omuzlayanlar da aslolarak
toplumcu gergekei sanatgila islardir.

Cagin yeni icerigine ‘imlenislerine, ve gergekten devrimci olan sanat
yontemi yoluyla olu an ’ﬁranmlarma bu kimligi kazandiran toplumcu gercekgi
sanatgilar, estetik geliskinlik ve begeni baglaminda da, en yetkin diizeyi isaret et-
mekle yikimlidirler; Yaratmlarinda ideolojik-estetik biitiinselligi saglamanin
biling¢li gabasi icindeolmak durumundadirlar. Her tiilrden burjuva aldatmaca ide-
alist es}e’ﬁk fo zme oldugunca, konformist egilimlere, popiilizme, kaba
toplum| ‘ 4 basnhgc de (vb.) diismemeli, bunlarla miicadele etmek zorun-
dadirlar. Bu militan koptmlams bir gereklilik, bir anlamda ¢agin sorumlulugu-
dur. Yeni vedevrimeiolanin korkusuz adimlarla ¢agi fethetmeye yiiriidiigii bu ta-
rihsel ayaklanista, toplumcu gercek¢i sanat¢inin taraflilifi da bu tiirkiideki sesine
kavusur. Nitekim, “Sovyet edebivatimiz taraf tutmakla suglanmaktan korkmaz.
Evet, Sovyet edebiyati taraf tutar, zira bir sinif kavgas: ¢aginda, sinif ve edebiyati
olmayan, yan tutmayan, tarafsizhik iddiasimi siirdiiren bir edebivat olmaz ve
olamaz”’ diyen Jdanov’'da bu gergege isaret etmekteydi.

(=)

Bu balume iliskin, diyece@imiz o ki, ‘partililik ilkesine sahip olmadan, top-

lumcu gercekgi bir sanat’, olamaz...”

DEVAM EDECEK
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—Ruhi Su’nun anisina saygiyla...—

akar Ruhi Su’nun
suyu

akar yiiregimde benim

icerim yudum yudum

iceriz yudum yudum

agirdir vurusu
onbinlerin ayagini
: yere vurmasi gibi

onbinlerin yumrugunu
duvara vurmasi gibi
zora vurmasygibi

ve sesi agirdir

en agir kiafurleri bastirir

ve en aZir yasaklari

gdkyiiziing yiikselen sevda
onunftiirkitleriyle yiikludir
yeryiiziine inen bulut
onun sevdasivlia doludur

o Ruhi Su’dur
efendiler
o Ruhi Su’dur

tirnaklarimz bogazina gecirdiginiz

ama sOz geciremediginiz
gemleyemediginiz

Ruhi Su’dur o
o bir damla deniz
bir damla sudur o

simdi aramizda yok

ama sungilerinizden daha ¢ok
glicliidiir onun tirkiileri
bugiin aramizda yok

ak saclar titreyen elleriyle
ama sizden daha cok

vardir Tiirkiye’nin her yerinde
zulmiin karsisindaki giiliisiiyle
giinesi tutusturan tirkiisiyle

akar Ruhi Su’nun
suyu

akar yiiregimde benim

icerim kana kana

igeriz yana yana...
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AYDINLAR “DEMOKRASININ
GUVENCESI"'NI TARTISIRKEN!

Nihat Behram

“ULUSLARARASI AYDINLAR VE SANATCILAR KURULTAYI" NOTLARI

‘“Uluslararas: anti-fasist aydinlar
ve sanat¢ilar kurultay:’ 15-20 Haziran
1987 tarihleri arasinda [spanya’nin
Valencia kentinde toplandi.

“Kiiltiirit savunmak i¢in 2. ulus-
lararas) aydinlar kurultayr”'min 1937
de yine aym kentte toplanmis olmast,
bu yilki kurultaya ayr bir anlam veri-
yordu. Bu yilki kurultayla, aym za-
manda, 1937'deki, tarihi 6nemi biiyiik
olan kurultayin ellinci yili kutlaniyag-
du.

Ayn nitelikli I. Kurultay A935'te
Paris’te toplanmisti. O giiih zorlu
kosullarinda basarilan ve/ig¥fimci bir
ruhun egemen kilindigskurultaya Ara-
gon, André Breton;«Geprgi Dimitrov,
Tristan Tzara, AndréGide, Maksim
Gorki, Paul Nizangs gibi bircok yazar
ve yadin kanlmistr.

1937°de toplanan 2.”Kurultay’a
katilan yazarlar_arasmnda ise, Rafael
Alberti, Bertolt Brecht, ilya Ehrem-
burg, Nicolas Guillen, César Vallejo..
gibi isimler vardi.

Her iki kurultaydan da cikan so-
nug, insanhgi tehdit eden fasizme karsi
direnis ruhuydu. Fasizme kars dire-
nen yazar, sanat¢i ve aydinlarin onurlu
cabalariydilar. Temellendirdikleri an-
lam, fasizme karsi insanhigi aktif bir
bicimde direnise ¢agirmalariydi.

Hitler fasizmi Adfmanya’dan bas-
layarak Avrupa’yiiRana bulad. Ital-
ya’da” Mussoliii mludu. Ispanya’y
Franke a%izmii dislemeye basladi. Ve
sonra Franko fasizmi, uzun siirecek
bir ceenienlik 4ahu kurdu ispanya’da.
I¢ savastan galip @kan Franko fasiz-
mi, aralagnda Bicok sanatg1 ve aydinin
da eldugu sayisiz ilerici ve devrimciyi
Katlettiy, #Kiltird savunmak icin 2.
ulustarast aydinlar  kurultayr’’nin
vapildigi Valencia kentinin hemen
yanibasindaki orman, kursuna dizilen
anti-fasistlerin kamyla sulandi.

““Uluslararas anti-fasist aydinlar
ve sanatcilar kurultayr’’ yine aym
kentte bu yil toplanirken, 1937’deki
kurultaym ellinci yiim kutluyordu.

Kurultaya diinyanin bircok iilke-
sinden yazar, sanagi ve aydin
cagriliydi. Cagriliolan fakat katilama-
yan, aralarinda J. Amado, S. Beckett,
I. Bergman, Vallerjo, U. Eco, Fellini,
G. Greene, S. Kubrick, Soyinka... gibi
isimlerin bulundugu kimi yazar, sa-
nat¢i ve aydin basari mesajlan iletmis-
lerdi.

Valencia Belediyesi'nin Ispanya
kiiltiir Bakanhg ile birlikte diizenledi-
£i bu yilki kurultaya katilacaklari du-
yurulan yazarlar arasmnda, elli yil
onceki kurultaya da katulmis olan Ra-
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facl Alberti, Octavio Paz, tinlii Ingiliz
sair S. Spender gibi isimler de vardi.

Kurultayin, Meksikah yazar Oc-
tavio Paz baskanliginda toplanacag
duyurulmustu. “‘uluslararasi anti-
fasist aydinlar ve sanatgilar kurul-
tayr’’na Tiirkiye adina Ataol Behram-
oglu ile birlikte ¢agrihiydik.

fki y1lda bir ““Akdeniz iilkeleri ya-
zarlar toplantis1’’nin diizenlendigi Va-
lencia, bu yil daha genis ¢apli bir top-
lantiya tamk olacakti. 84 ve 86
yillarinin Nisan aylarinda iki kez top-
lantiya katuldigim Valencia’ya bu yil
Haziran ayinda gidiyordum..

Mayis’in ikinci, Haziran’in ilk
yarisini  gecirdigim Avustralya’dan,

Almanya’ya, sanki ¢igek agmis gib;;u

dénmiistiim. Sevincin ve acinin gézbe
beklerinde biraz daha biiylimiis ola
donmistiim. Diinyamin bir u cu)

yasayan-yasama zorunda biraki Mise

nice giizel Tiirkiyeli insanla tam ﬁi

olmanin hem buruk hem derin tadiy1a,
anfamiyla yiiklii olarak donmustiim.
Cesitli kitltiirel etkinliklerlggepen, sii-
rin, acinin, sevincin, n'., In, hasre-
tin, halka ve hayat i n, voldas-
higin harmanlahm‘gl yirmi giinden, yii-
regimi halka verilmis bir seref sozii gi-
bi tasimanm “duygusuyla donmiis-
Ly <

*%Wdan daniisiimiin erte-
sinde, cia’ya gitmek igin, Diissel-
dorf’tan binecegim” ucag, Madrit’te
degistirmem “gérekiyordu. Paris’ten
gelecek olan Ataol da, bir rastlanti ola-
rak, ayni saatler de Madrit’te ugak de-
gistirecekti. Madrit Havaalaninda bu-
lustuk.

Madrit havaalani’nda, bakis-
larimizla yakinlasip, tirkekligimizden
siyrilarak tamstigimiz iki Tirkiyeli da-
ha vardi. Ikisi de yoksul emekgi halk
¢ocuguydu. Giysilerinden ve tirash
yiizlerinden yorgun ve uykusuz olduk-
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“ugin heyecanla siirdiirdiigin konusmas:

lari anlasihyordu. Telesa bulanmus bir
yalmizliklari vardi. Milano’dan gele-
cek ugaktan ¢ikacak eslerini bekle-
mekteydiler. Eslerivle, hi¢ bilmedikle-
ri bir iilkenin havaalaninda bulusup,
onlan, goze goriinmeden, ¢alistiklar:
Fransa’ya gecirmeyi deneyeceklerdi.
Fransiz rasizminin karsisinda aci bir
seriiveni yasamaktaydilar. Ayrilirken,
karsihkh basar1 diledik birbirimize.
Basari i¢in, yanmibaslarinda omuz omu-
za savas verilmesi gerekénlerse, sadece
Onlar’d:.. LN
“Uluslararag a:f}i—fns,ist aydinlar
ve sanatcilar ay1’”’ 15 Harizan
i kurulta¥ibaskam Octavio Paz,
Ar'Sw Spénder, ispanyol sair Jan Gil-
Albeértqve® Valencia Belediye Bas-
<gnusmalarniyla agildi. Fran-
f ars1 savasmis, lasizm
SyWlanda¥Giiney Amerika’da uzun
yillar nde yasamnis olan, Juan
' t’in, gok yash olmasina kar-

0

uzun uzun alkiglandi.

Kurultaya katilanlar arasinda Pe-
rulu romanci Vargas Losa, Ispanyol
Jorge Semprun, iinlii ispanyol ro-
manct Juan Goytisolo, sansasyonel
tinlaligiiyle —1968’lerin  6grenci
liderlerinden— Daniel Cohn-Bendit..
tutumlari ne olacagi konusunda, isim-
leri ¢evresinde konusulan kisilerdi.

Kurultay siiresi olan bir hafta bo-
yunca, her giin, program kapsaminda
belirlenen konular ¢er¢evesinde tartis
lacakti. Degisik konulart  tartismak
icin degisik sanat¢i-aydin gruplar sap-
tanmusti. Tartisma masasini olusturan
kisilerin goriislerini  sdylemesinden
sonra, dinleyicileri de i¢ine alan bir
tartisma ortami acgilacakti..

“Aydinlar ve Tarih”, ‘““‘Aydinlar
ve Siddet’’, “Baskalarimin Goziiyle
Ispanya icsavasi””, “‘Aydinlar ve
Bellek’” tartisma saatleri merakla bek-



lenen konular arasindaydi.

ilk ginden baslayarak, kaulan
aydinlar arasinda ideolojik temelli,
farkli goriislere dayali gruplar olustu-
gu gozleniyordu. Agilista yapilan ko-
nusmalar ve kurultayin daha ilk giin-
den hissedilen genel havasimin farkh
bicimlerde degerlendirilisi, kurultaya
katilan aydinlarin degisik saflar olus-
turmalarini da birliginde getirmektey-
di.

Kurultayin Octavio Paz baskan-
hginda toplamyor olmasi, kurultay
ocesinde bazi yorumlara yol acmusti.
Ciinkii, bilindigi gibi, O. Paz, diinya
aydinlan arasinda, sanat-politika ko-
nusunda siiregelen tartigmalarda, belli
bir odag: temsil etmekteydi. Paz'in
baskanlhfi —ve tartisma masalarinin
olusturulmasindaki genel tutum— kai=
rultayin hangi ‘‘hava’’da gececegine
iliskin, bir isaret gibiydi. Kurultayin
““tinlii konuklari’’ arasinda yer alan ve
onemli iki tartisma masasinin konus=
macilari olan J. Semprun ve V. Llosa,
Oz itibariyle Paz ile aym tezlin, difer
iinlii savunuculariydilar.

Ust boyutlarda, OA4Paz ile Ko-
lombiali romanci Gabriel Garcia Mar-
quez arasinda siregélen tatismada,
Paz genel anlanuylay demokrasinin,
““acik toplumlar’’dive nitlendirdikleri
bati iilkelerine®zel bicimini savunu-
yordu. Sanatc¢inin politikayla olan ilig-
kisini simirhyor, sanatcinin daha ¢ok
“‘ahlaki degerleri savunmayla yiikiim-
liliigi 'ni one ¢ikariyordu. Demokra-
sinin giivencesini ‘‘agik toplumlar’’ di-
ye nitelendirdikleri bati iilkelerinde
goriiyordu. Bu agidan olarak, Sovyet-
ler Birligi yanisira, Kiiba ve Nikaragu-
a'yida elestirmekteydi. Diinya iilkeleri
icin, demokrasinin silaha dayal ara-
. mislarina karsiydi. Bu yollarla ancak
“totalitarizmin degisik bigimlerinin
geldigini’®  soylilyordu..  Oclavio

I A coragl .

Bir yaprak génder bana,

bir koruluktan kopanlmis olsun,

hic degilse evinden yarnim saat éteden.
Sen oraya dek yiiriir giiclenirsin,
bense kalkar tesekkiir ederim sana

o giizel yaprak icin.

BERTOLT BRECHT

Paz’in, ““tedbirli’’ bir bi¢cimde taraf-
tar oldugu bu tez’in, ¢ok daha ‘“‘hizly’’
savunuculari vardi. Kurultay siiresince
de “‘hizh ve atesli’” bir sekilde diisiin-
celerini agikladilar. Bu goriisii payla-
sau ve savunan sanatcilar, demokrasi
dasmanhgimin iki sembol hedefi ola-
rak Stalin ve Hitler’i gormekteydiler.
Bu tez'in savunuculari arasinda bir¢ok
“‘eski komiinist” de vardi. (Ispanyol
romanci Semprun gibi) Eski diisiince-
lerini terk ederek, bati iilkelerine 6zgii
demokrasi anlayisint savunan ‘‘agik
toplum™cu bu yazarlarin tasidigi
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‘‘kan’’la, bu tez, yeni sagcihk
big¢iminde, kuvvetli bir ¢izgi olarak or-
taya ¢ikmusti. Sosyalizmi de —hangi
uygulanis bigcimiyle olursa olsun— to-
taliter (baskici) bir rejim olarak de-
mokrasi karsiti gérmekteydiler. Ku-
rultayda da sikca ifade ettikleri gibi,
Sovyetler Birligi ve Kiiba’'y1 (ve
sikiyonetim uygulamasiyla Nikaragu-
a’y1) Stalinist baskicihgin ornekleri
olarak goriiyor ve sert elestiriler getiri-
yorlardi. Denilen oydu ki, ‘“‘demokra-
sinin isci sinifi ve halka dayah aranis
bi¢imi Stalinist baskicihikla hiisrana
ugramistir, bu yollardan demokrasiye
ulasilamaz..”” ;

Ve hatta bu tez’i savunanlarin O.
Paz’a gore bir adim ileride olanlarina
gore: “‘Hitler-Franko gibileri gidicis
dir. Tarih bunu gostermistir. Jsgi
simfina dayali demokrasi arayisiyla
gelen Stalinist baskicilik ise gelince bir
daha gitmiyor...”

Tuhaf olan, bunca politik tezlle-
rin savunuculari, sanat-politika iliski-
leri konularina gelindiginde, ¢'saratin
ayn, politikanmin ayn bir seytaldugunu,
sanat¢gihgmn ayri, politilg&m“hgm ayri,
bir sey oldugunu’*savunmaktaydilar.
Genel olarak, asiri'sagc: yazar ve dii-
siin adamlarinca daficten bir sempati’
ile desteklenen bl tezin savunucular-
ina, kurultayskonusmacilar: arasinda
agirhik tamndig gozlenmekteydi.

Gabriel Garcia Marquez ise, Oc-
tavio Paz ile arasinda siiregelen tartis-
mada, yazar ve gergek aydinin politik
miicadelede ve halk giigleri yaninda
dahaaktif olarak bulunmasini savuna-
gelmekteydi. Demokrasinin giivence-
sini halkin devrimci potansiyelinde
gormekteydi. Diisiincelerinin bir ifa-
desi olarak Nikaragua devriminden
gorev istemekte, yasamak icin Kiiba’y1
secmekteydi.. Kurultayin konusmaci
yazarlar arasinda, bu gorisiin temsil-

cisi iinlii isimlerin olmayisi bir yana,
genel cagrihlar arasinda da, bu gorii-
siin temsilcileri dikkat cekici oranda
azdu..

Kimi tartisma giinlerinde, top-
lant1 salonu neredeyse kavgaya varan
olaylara sahne oldu. ‘“Demokrasi ve
Siddet”” konusunun tartisildigi giin,
Kiiba’ya yoneltilen sert elestiriler,
6zellikle de “*Kiiba’da Insan Haklan
icin Miicadele Dernegi’’ yoneticisinin
yaptigi konusma, dinleyieilerin sert
tepkisine neden oldu. [spanyol Komii-
nist Partisi eski iistadiiZey yoneticile-
rinden, yeni ‘‘acik toplum’’cu Ispan-
yolpemanci J ,Semprun’un, salondaki
tepkilere tepkisel bir bicimde karg
¢1kmas, ispanyol polislerinin sahnede
gortinunesine dek yol actu..

Yine bir toplant: giiniinde bir Al-
man{ yazar, Y'iki telgrafla, Sovyetler
Birligi ve Sili- yonetimlerinin protesto

-edilmesini, Sovyetlerdeki rejim karsit-

lapinin. serbest birakilmalarina rag-
men, hala eski itibarlarimin iade edil-
medigini, Gorbagov'un sdzlerinde
durmadig1, bu durumun telgrafla p: -
testo edilmesini’’ bir Oneri olarak ku-
rultay baskanina getirdi.Kurultay bas-
kam Paz’in, boyie bir 6neriyi olumlu
buldugunu belirtmesi iizerine, Ispan-
yol romanci Jan Goytisolo, ‘‘Bizler
telgrafist oluruz sonra! Ciinkii telgraf
¢ekilecekse sadece bu iki 6rnegi
secmek biraz komik kagacaktir. Telg-
raf cekmeye basladik mi, éncelik ver-
memiz gereken, Filistin’e kars1 uygula-
malarin temsilcileri var, Tiirkiye’deki
yOnetim var, fagizmin, gericiligin,
irkeihgim, yabanci ditssmanhginin ege-
men oldugu diger yonetimler var..”’
diyerek demokrat muhalefetini dile ge-
tirdi.

Daha sonra séz alan Ataol Beh-
ramoglu, kisaca sunlari soyledi: “‘Bu-
rada anti-Stalinizm adi altinda ele



alinip siirdiiriilen elestiriler, esasinda
Stalinist uygulamalara ydneltilen eles-
tirilerden ¢ok, anti-Stalinizm gériintii-
sii arkasinda esas olarak Marksizm-
Leninizm’e yapilan saldirilar oldu.
Bugiin bati iilkelerinde yiikselen tehli-
ke Stalinizm degildir. Irk¢ibktir, ya-
banc diiymanhgidir, agik Hitlerci fa-
sist partilerin giiclenmekte oldugudur,
insan haklarinin ¢ignenmekte oldugu-
dur. Diinya olgiisiinde bakilinca ise,
bircok iilke fasizmin, anti-demokratik
baskilar1 alindadir. Bu toplantida,
‘acik toplum’ parolasiyla savunulan
sey, ashinda gercek anlamiyla demok-
rasi degildir. Ciinkii demokrasinin tek
giivencesi is¢i sinif1 ve halktir. Burada
tek bir sézciikle bile buna deginilme-
mistir. Demokrasinin ancak halk ta-
rafindan, isci sinifi tarafindan kurula-
cag bilincini tasimayan, giivencesini
isci simifinda bulacag bilincini tasimas
yan yazar sdylesileri olsa olsa konfor-
mizme yol acgar..”

Daha sonra séz alan Ametikah
bir aydin, Nikaragua'ya yoneltilen e-
lestirilerin haksizhgim bildirdinNika-
ragua’da sikiyénetim uygulamasini,
diger Giiney Amerika WulKelerindeki
stkiyoénetimlerle karistirmamak gerek-
tigini, ABD’nin fahammiilii olmayan
Nikaragua’yr savugmanin gerekli ol-
dugunu soyledi.

Soz dlan Alaskali bir yazar ise,
anlattig1 anisiyla hem kurultayin genel
tutumunu elestiriyor, hem {iziintiisiini
dile getiriyor, hem de mizahi bir bicim-
de uyarniyordu. Kisaca sunlar séyledi:
“‘Buraya gelmeden birkag¢ giin Once,
Alaska’da fok avliyordum. Birden ar-
kamda bir hisirt: ve soluma hissettim.
Déner dénmez, arkamda bana bak-
makta olan bir ayiyla goz géze geldim.
Oniimde buzlu deniz, arkamda ayu..
Diyecegim o ki, hemen arkamizda bizi
gozetleyen Ispanyol ayilarini unutma-
yalim..”
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Gercekten de, Ispanya’da diizen-
lenen ve Franko rejimine karsi bir ma-
nifesto niteligi tasiyan 1937 kurul-
taymin ellinci yildéniimiinde, Franko
rejimi ve bugiinkii benzerleri, kurulta-
ya katilanlarin ¢ogularinca unutulan
“‘birsey’’ di..

Kurultay toplanti masalarinin en
onemlisi —bence— Ispanyol romanci
Jan Goytisolo’nun baskanliginda top-
lanan ve konusmaci olarak arap yazar
ve aydinlanin yer aldigi magaydi. Tar-
tisma konusu, ‘‘Baskalammn goziiyle
Ispanya i¢savasiidi.

Paris-Sorbon’ \bfiversitesinden
toplum ve politika ‘bilimleri uzmam
Miicle aydinSamir Nair ve Paris’te
yasayan ¢lestirmen Liibnanh Fawaz
Traboussiiki giizel ve 6nemli konusma
vaptilar.. Tkisinin de konusmalari ku-
rultaytn genel havasi ve sag egilimlere
kars elégtirimiteligindeydi. Traboursi,
“ben bir_keomiinistim.”’ diye basladi
kenusmasina. Ve neden komiinist ol-
dugunu anlatti. ““Cinkii  halkim
gercekten seviyorum. Ciinkii gercek-
ten sosyal adalet istiyorum. Ciinkii de-
mokrasiyi gergcek anlamiyla halkin
disinda higbir giiciin temsil edemeye-
cegini biliyorum’, dedi. Konus-
masini, ‘‘Stalin déneminin uygulama-
larina komiinistlerin getirdigi elestiri-
ler ile anti-komiinistlerin getirdigi eles-
tiriler taban tabana farkh nitelik tasir-
lar.”” diyerek tamamladi.

Samir Nair, *‘acik toplum” diye
nitelendirilen bat1 iilkelerindeki de-
mokrasinin “‘ne menem’’ bir demok-
rasi oldugunu, ¢esitli bati iilkelerinde,
insan haklarimin ayaklar altinda ¢ig-
nenmesini ornekleriyle acikladi. Ko-
nusmasini, ‘‘Dikkatinizi ¢ekerim, bu
glinkii sagci Fransa Hiikiimeti’nin
[gisleri Bakam, Ispanyol sosyalistleri-
ne terorizme karsi birlikte ¢alisma tek-
lifini getiriyor!”’ diye baglad.
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' | B/ ’ ol
1935-1937 kurultaylarinda, fasiz
me karst devrimci direnis ruhunun dals
galanmasinda topluca tutum (aKeut
mustt. “Uluslararas anti-fasis! ay-
dinlar ve sanatgilar kudaltda¥i’ nmin
1987°deki toplanti salemlarinda, bir
yanda, demokrasinin ™ giivencesini
““acik toplumlartida goren ve bu tu-
tumlariyla da- butjuvazi tarafindan
“acik fikirli’* olarak degerlendirilip,
“acik toplumlar*®da birdenbire tinlen-
mis, **fasizmhe kars sosyalizmi savun-
mak bir baski rejimine kars: digerini
savunmakuir’’ -diyen yazarlar; diger
yanda, demoKkrasinin tek giivencesini
isci simif1 ve halk olarak goren, halkin
anti-fasist miicadelesinin iginde aktif
olarak yer almayi savunan, Nikaragua
gibi halk devrimlerinin yaninda olan,
ve bu tutumlari nedeniyle de siirgiinde
olduklan “‘agik toplumlar’da binbir
tiirlii bela ve zorlukla bogusan devrim-
ci yazarlar vardi.. Ulkesi Irak’ta, hak-
kinda idam kararn olan sair Saadi You-
sif gibi..

-

Kurultayin kapamsindan sonra,
Misiltvazar Sonallah Ibrahim ve Ata-
ol’la birlikte, yine Madrit’e dondiik.
Alaol Paris, S. Ibrahim Kahire ben Al
manya yoniinde Madrit’te aynldik.
Yirtidugum koridorda, sanki, gelir-
ken karsilastigim Tirkiyeli iki isciyle
yine karsilasacakmisim gibi garip bir
duygu vardi icimde. Acilanin sessizce
tastyan onlar, kimbilir hangi seriiveni
yasadilar yoilar1 @stiinde? Ve, “‘de
mokrasi besigi Fransa''da, kimbilir
hangi seriiveni yasamaktalar?

Ayni giuniin aksaminda vardigim
Almanya’da, TV'deki ilk haber, Sili’-
de haklarinda idam karan istenen
ondért kisinin Almanya’ya kabul edi-
lip edilmeyecegi tartismasiydi. Alman-
va, Sili'’de idam karariyla yatmakta
olan bu insanlari almay: kabul ederse,
idam edilmekten kurtulacaklardi. Al-
manya I¢isleri Bakani, “Almanya’nin
terorist ve katilleri kabul
etmeyecegini’’ soyliyordu... [ ]
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“"COMPANERO NERUDA!"”

H. Bostanci, Agustos 87
Bursa E Tipi Cezaevi

/I,l/w
\f}s
Benim hayatim, biitiin hayatlardan olu}?ﬁo’s
bir hayatyf, Bir _galr }ta;vahdrr

P Neruda

Asil ad1 Naftadi Ricardo Reyas'di. 23 Bylul 1973 e md‘agtmde Sili halk: Pi-
nochet askeri rejiminin onikinci giiniin i vasry ordu Ner tldQ nin 69 yasindaki kal-
bi, kara rejimin zulmiinii gbrmeye dahas ﬁazld Layawwl.

Siiri ise dliimstizdii. Hayati, siirin (sanain) ﬁmgﬁgenhgmm salt sozciikler-
den olusmayip, eti ve kemigiyle halkin ribainda »aaamanm hayatiydi. ‘‘Benim sii-
rim ve hayatim bir nehir gibi akip gitmighit”’ derdi™ ‘Sili’nin yiiksek daglar: arasin-
daki derin vadilerde diinyaya geleh ve denizlere kavusmaya ¢alisan bir nehir gibi,
sularin tizerinde yiizen her seyi @rw miis, coskunlugu kabul etmt,s. sirlar grinisig-
tna ¢ikarmis ve halkin vureéfme widen bir yol agnmustir kendine.’

Daégiisken bir ba:rdn Q,nun icin siir, savasin ta kendisiydi. Ama siiri, salt
dogiismenin degil, Hlncjlstan'ddn Ispanya ve Meksika’ya dek diinya halklarinin
killtiirel birikiminin vesbaskaldirisinin yogunlastig: erisilmez gizemin, bilgeligin
ve sonsuzlugun siirivdis Yasami boyunca Sili'nin en yoksul insanlari arasinda do-
lasti, Is|1gn)'a yi I\gm;a\/e atese bogan Franko fasizminin karsisinda halkin yaninda
sal tuttu, ggw!i Wlarak gilligi Hindistan, Seylan, Meksika ve daha bir ¢ok ulke
halklarinin (Peru, Sovyetler Birligi, Cin, Arjantin, Fransa vs.) sevinglerine ve a-
cilarina katildi. Nerudd min siirinin giicii, onlardan aldig biyiilii yetisi, yaratic-
1hg1 ve imgeleriyle yogurmasinda ve tarafhhkta se¢cimini onlardan yana yapmasin-
dadir,

“Ben istirap ¢cektim ve savastim, ben sevdim ve sarkilar soyledim. Diinya bolii-
niirken ben yendim ve yenildim, ekmegin ve kanin tadina vardim. Baska ne arzular
bir sair? Aglamaktan épmeye, yalmizliktan kalabaliga kadar biitiin duygular siirim-
de kanat ¢irpnus, onun icinde yasamistir. Ben siirim i¢in yasadum, siirimle savaslar
verdim. Eger kelebegin kondugu cicekteki tozlar kadar ucucu armaganlar kazan-
mussam, iclerinde biri var ki, bir ¢ok sair beni kiskanacaktir, ¢iinkii bu armagan eri-
silmesi gii¢ bir armagandir. Estetigin giic 6gretileri ve yazili sozlerin labirentinde
yaptimim arastirmalardan sonra halkimun sairi olmustum. Benim kazandigim en
biiyiik armagan iste buydu.”
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“‘Sairin gdrevi tarihte hep birdi belki de!Siirin onturésokaga gitmek, su yada
bu miicadeleye katilmakti. Ayaklanmis yiginlar *siirbir ayaklanistir’ dediginde sair
hig¢ korkmadi.

()

Bende var olani verdim. Siirlecimiareaaya firlattmm. Siirlerimle birlikte yavas
yavas kan doktiim. Can gekismelerin sikintising cektimyEssizligi ovdiim. Yasamak
ve dogrulamak istediklerimle aradg Swada, yanhs anlasildim ama, bu da can

- stkintisina bile degmez. "’

- Pablo Neruda, toplumcu-gergekciydi. Sanatsal yaraumin, kendine 6zgii ya-
salligi temelinde, nesnel gergekhge denk diisiivor olmasinda, hayatin déniistiirii-
liip ilerletilmesinde ve gelécegin diisiini dipdiri bir sekilde tasimasinda kimligini
bulmasi gerektigine inamiyordu. Nesnel gergekligin sanatsal ifadelendirilisinde,
imge Orgiisit, dil-sdylem-bicim arayisinda, kullamlabilecek tiim ogeleri kul-
lanirdi. Toplumeu-gercekci tavrinda kararhydi ve ““Nesnelerin kétii tadindan
sakmanlar, karda viiziistii kapaklanacaklardir’®- derdi. Onun igin siirin yeri,
dogilisen yigitlerm yiiregiydi ve siir, katledilen insanlari savunmakla gérevliydi.

*SSal stirfin (pure poetry) karsisindaydi. “‘Burjuvazi gergeklere gittik¢e ya-
bancilasan bir siir istiyer’’ derdi. ““Can cekisen kapitalizmn sairin, ekmege ekmek
ve saraba sarap, demesini bile, tehlikeli buluyor. Bir sairin, Huidobro 'nun deyiriiy-
le, kendisini“kii¢tik bir tanri’ saymasini, kapitalizm daha uygun goriiyor. Bu kan,
yada bu davranis, egemen sintflart hi¢ tedirgin etmiyor. Sair heyecanlanip, tanrila-
ra ozgii yapayalnizliginda direnince, satinalinmasi, ya da ezilmesi zorunlulugu da
kalmiyor. Bu arada ise, diinya kendi yolunda, kendi gézkamastiriciligiyla sarsila-
rak ilerlivor.”

Neruda’nin, toplumcu-gercek¢i olmayan siire (sanata) yaklasimi boyleydi,
ve kendi siirinin gercekgiligine dair de sunlan séyliiyordu:

“Gercekgilige gelince, siir soz konusu olunca, gercekgilikten nefret ederim, di-
ye bir sey aklimin késesinden ge¢mez. Hatta daha da fazlasi. Siirin gergekiistii, ya
da gergek alti olmak icin hig bir nedeni yoktur ama, siir gercekgilige karsi olabilir.
Bunu ¢ok hakli, ya da ¢cok haksiz yapabilir. Yani biitiin siir yaniyla.”’
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Neruda'nin siiri hep sokaklarda oldu. O yasiyorken de, 6liimiinden sonra
da... 11 Eyliil 1973 askeri darbesinden sonra General Pinochet, bir yandan onun
Kara Ada’daki evini tahrip ettirip, Sili halkini da stadyumlarda iskence ve katli-
amdan gegirirken, diger yandan onun 6liimuyle tilkede ti¢ giinliik yas(!) ilan edi-
yordu. Pablo Neruda'ya bundan daha sarsici bir hakaret ve haksizhik yapila-
mazdi. Ama dostlan, yiizleri gerilmis, 6fke ve aci dolu Siliiscileri sokaklar doldu-
rup ‘“‘Pablo Neuda yasiyor’’ diye bagirarak son yolculugunda ugurlachlar onu. Pi-
nochet’in sahte ulusal yas1 onun siirini 6ldiirmeye yetmedi.

““Siiri kim 6ldiirebilir ki’ derdi Neruda. “Kedi gibi yedi canlidir siir. Ona is-
kence ederler, sokaklarda stirtiklerler, tistiine tiikiiriirler, alay ederler, elraﬁm dért
duvarla gevirirler, stirgiine yollarlar, ama sur biitiin bunlari yasar, tertemiz bir viiz-

le, giiliimseyerek ortaya ¢ikar sonunda.’ Q
Gerek Gereral Pinochet’in ondort yildir teslim alamadigi Sili ha gerek-
se diinyanin diger ezilen halklari, onun siirlerini de kusaniyvorlar ¢ |$lermde
“Biz halkiz, yeniden dogariz éliimlerde.” 4 %
.»"

Biitiin bask: rejimleri, halktan ve halkin Saln gm&%’fnanan korkarlar.
Hele §a1rler. onlarm en buyuk dusmanlan ndandw er ki, siir bir savastir.

yal N. Hikmet, Ara-
:{ sa a gecti.
: 4 3:; N
“Yiiregim bu kavgarin icinde N \/ ‘{9&;& -

Kazanacak halkim
Biitiin halklar kazanacak br@
ve \ ?
/ v;*' \

Sili halkimin demokrasi mﬁ@dclul ve Ispanya’da Id«)l?mm ilerleyisine kars:
halk direnmesi, onun i¢in \ri bir ‘“‘ates ve don sinavi’’ oldu. i¢c savas: anlatan
““[spanya Kalbimde*'stylc yiginlarin ruhunu sardi. Kendi deyimiyle, siirin ‘‘da-
marlarinda kan akmay@asladn. " I'asizm karsisinda hic kimsenin, ille de sairlerin
sessiz kalamayacagmi gordii. Fasizme karsi miicadelede ve isci sinifi davas: safin-
da verini ald. xurle thu ugurda seferber etti. Ama Neruda. giiniimiiz diinvasin-
da uzak hf\t bigoriinsede, gercek ve simirsiz bir bariga inamirdi. *‘Siir her za-
man barigin blr pdr‘,asx olntustur'’ derdi. **Sair, baristan dogar. [ipki ekmegin
undan dogdugu gibi.’’

Cayiwr ¢imen arayan biitiin asklar icin,
Ve biitiin yasayanlar igin;

Biitiin sular, biitiin topraklar igin
Baris olsun!”’

Siir, bu barisa giden yolda halklarin kurtulusu ugruna savas’ti onun i¢in.
Partizan bir sanatq olarak, siirin (sanatin) tarafliliginda ileri bir bilince sahipti.
Bugiin de, onu 6liimsiiz kilan, siirleriyle bu savasin i¢indedir. Neruda, sairin gore-
vine boyle bir bakis agisiyla yaklasirdi.
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Ama, ‘“... biitiin siir yaniyla’’ da olsa, ger¢ekgilige kars olan siir “*6li" dir.
Tipk: gercekligin ayna gibi yansiilmasindan ibaret olan siir gibi... Neruda,
“‘gercekci olmayan siir 6liic’” derdi. “Fakat yalniz gercekgi olan sair de dliir. Sade-
ce akla aykirt yazan sair, kendisince ve sevgilisince anlasilir ancak. Bu da olduk¢a
umut kirici. Sadece akilct olan sairi esekler bile anlar. Ama, bu da epey hiiziin veri-
(a0 poae

Pablo Neruda, is¢i sinifina ve diger halk kesimlerine baghilhiginin ve yol goste-
riciliginin dogal sonucu olarak, Sili'nin “‘ayakkabisiz ve okulsuz'’ insanlanyla
kaynasti. Onlara siirlerini okudu. 1945 yilinda, Sili’nin en geri ve yoksul insanlan
taralindan senatorliige scgilince, bundan gurur duydu. **Suskun ve komiir karasi
gozlerle” onu izleyen tilke halkim asla kiigiimsemedi, kendini hep onlardan biri

saydi. % {{3“

N
“Sarmas dolas olun benimle, : ,;,‘”(\*
Sevdalilar gibi RN »
A ¥
Damarlarima segirtin, N
Dilimle konugan, kammla.” Q‘\} '\}: )
o 3 v

‘Yeryiiziinde konakladifi” ali kmcgc ekmek ve sara-
ba sarap’’ demenin kavgasini vée A bu biiyiik ozam, yine halk-
larin yiireginde ve dilinde bugiincsind, pelee de taginacak. Ve Ispanya’da
Lorca’y, Sili'de Allende’yi Gldiirg@( slayanoliimiin karayiizii, yeryiiziin-
den “‘bir daha dénmemecesine’’ gok ol itmedikge, onun siiri sokaklarda do-
lagsmayi, ‘aski 6gretmeyi’ si cek. Ciinkii o, hayati seven, sosyalizm icin
kamm ve alinterini akitan \Mnudunu sondiirmeye hi¢ bir zulmiin ve vahsetin
giic yetiremeyecegi halk'q&.\"

“Hatkyn bery parmakla sayimayan
Sesimd@piril piril bir giig var

KaranliKta boy atmaya
: Sesst. asmaya yarayan.”’
?
g‘@ﬁﬁ%@irmi Ask Siiri ve Bir Umutsuzluk Sarkisi”’, ““Ispanya Kalbimde’’,
““Kara Ada Siirleri’’; “‘Residencia”, ‘“Yeryiiziinde Konaklama’’ ve otuz kadar ki-
tabi dolduran vayinlanmug diger siirleri, yeryiiziinde General Pinochet’lerin uyku-

larim kagirmaya devam ediyor. Yevtusenko’nun dizeleri bunu bir kez daha hatir-
latiyor onlara:

“Uvuvamivacaksiniz. Ciinkii uvanik herkes.
Uyuyamiyacaksiniz. Ciinkii istktir kér eden sizi.
Uyuyamiyacaksiruz. Ciinku salt olumdur zaferiniz.
Uyuyamiyacaksimz. Cinkii olistintiz.”’

Oliimiiniin ondérdiincii yihnda, onu sonsuzluga ugurlamanin sesini bir kez
daha yiikseltiyoruz:
“Companero Neruda!”' ']
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DEMIRTAS CEYHUN'LA SOYLESI

Tohum:

D. Ceyhun:

“Yilmaz Giiney’in sinemasint hi¢ bir
burjuva giic, hi¢ bir biirokratik gii¢
engelleyemez, yok edemez!’’

Savin-€eyvhun, okuyucularimzin sizi tanmimasi acisindan bize kendi-
nizi tamtirmistniz?

1934 yilinda Adana’da dogdum. Orta ve lise'yi Adana’da oku-
dum. 1959 vilinda Giizel Sanatlar Akedemisi’nin Mimarhk Boli-
mii'nden mezun oldum. Ama daha ortaokul yillarinda hikaye yaz-
ma girisimlerinde bulunmustum. i1k kitabim 1961 yilinda yayn-
landi. O giinden bu yana 20 kitabim yayimnlandi. Ug edebiyat odulii
kazandim. 1970 yilinda Asya adh romanimla TRT basari odiiliinii
kazandim. 1973’te Sait Faik hikaye adiiliinic kazandim. 1975"te
Apartman adh kitabimla Turk Dil Kurumu hikaye édaluni ka
candhim. Hikaye ve romanlarimin yam sira diiz yazilarim da var.
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Tohum:

D. Ceyhun:

Tohum:

D. Ceyhun:

Tohum:

D. Ceyhun:

Ayrica gazeteciligimde. 12 Eyliil oncesinde degisik gazetelerde
kose yazarligi yaptim. Bir siire kendi adima bir edebiyat gazetesi
¢ikardim. 15 giinliik olan bu gazete 12 Eyliil’e kadar ¢ikti. 12 Ey-
liiI'de tutuklandigim i¢inde kapatildi.

Su an sanat ve edebiyatla ilgili calismalariniz siriiyor mu?

Vardi. 12 Eyliil gelince ben kiistiim. Halkima kiistiitm. Hani tavsan
daga kiismiiste dagin haberi olmamis derler ya. Bu ¢ok zoruma gi-
diyor benim. Onemli olan dagin haberinin olup olmamas: degilki.
Tavsanin kiismesini daha ¢ok 6nemsiyorum ben, ben de kiistiim.
Dagin haberi olmadi. Yani halkimin. Ama yine debembir siire kiis-
tiim. Baktim ki halkimin hi¢ baberi olmuyor vaggegip baristim tek-
rar. Simdi bir dizi 12 Eyliil hikayeleri yanx(q}ug}[‘l 2 Eyliil d6nemi-
ni anlatan hikayeler bunlar. )

N

Bu hikayelerinizden yayihianar

O

tar gldwinu hig.

Hala olmadi. Tabimast) y&ym[édjr W da bilemiyorum. Ama ne-
rede olursa olsua Vaywlitmaya Califacafym. Ama bitireyim istiyo-
rum bunlar. Dﬂy i%umcgrﬁ yt%/dniﬁ‘:gjnldiye kadar. Ovsa kafam-
da 8-9 tane hika_ve"?’bmlann,wﬁ?’%ﬁ% icin de hizla yaziyorum. Bu
ara Aziz Nesin tizerine'bir amlarkitab yazdim. 12 Eylil'den son-
raki donemde ydpli#im ‘Gabgmalar bunlar oldu.

Sayin Ceyhun,”12 Eyliil donemine iliskin yazdiginiz ve yazmay ta-
sarladigwniz bu hikayeler toplumun hangi kesitini ele aliyor. Mevcut
topluwisal yapinin neyini irdeliyor.

Beni en ¢ok sasirtan halkimdir. Yo6neticiler benim igin 6nemli de-
gil. Su anlamda 6nemli degil. Ciinkii ben burjuvazinin nereye
gobek bagi ile bagh oldugunu biliyorum. Onu bilimsel olarak ana-
liz ediyorum. Disa bagimli, emperyalizme bagimh, emperyalizmin
uzantisi o yonetici kadrolarin, siyasi kadrolarin veya ekonomik
kadrolarin analizini yapabiliyorum. Analizini yapamadigim ve be-
ni bu giine kada sasirtan hep halkim oldu. Simdiye kadar birtakim
bilimsel verilerden hareket ederek halkim iizerinde yaptifim ana-
lizlerde her on yilda bir yamldigim gérdiim. Ve siirekli olarak hep
halkimdan tokat yedigimi gérdiim. Bu, 12 Eyliil’de de iizerinde en
fazla durdugum noktalardan bir tanesi oldu. Sunu goniil rahat-
ligiyla s6ylityorum, 30 yildir Bab-1 ali’deyim bu siirede tanik oldu-
gum bir tek ciddi tartisma ge¢mistir. Tiirk toplumuyla anadolu
toplumlanyla ilgili o da. Tiirk toplumunun anadolu toplumunun
asitik toplum olup olmadig konusundaki tartismadir.

Bu ciddi bir tartismaydi. Anadolu toplumlar nedir? Antik bir
toplum mu yoksa asitik bir toplum mudur. Asitik toplum ile antik
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D. Ceyhun:
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toplumlar arasindaki fark nedir? Antik toplumlarin bu devrim ey-
lemleri yahut gelisme dogrultular asitik toplumlarda da aynen tek-
rarlamvor mu. Tekrarlanmiyvorsa neden? diyve vogun bir tartisma
acilmusti. Ve belli bir Marksist grup ta Anadolu toplumlarinin asitik
bir toplum oldugunu, Osmanli imparatorlugu’nun da asitik bir
toplum imparatorlugu oldugunu vurgulamislardi, Buna katil-
miyorum. Yani Osmanh imparatorlugu’nun veya anadolu top-
lumlarinin asitik bir toplum oldugu tezine katilmiyorum. Ben o za-
man katihyordum ama simdi katilmiyorum. Ama ger¢ektende
bunlar ciddi tartismalardi. Bunlan disiindikce gérityorum ki ay-
dinlarimiz. devrimei avdinlarimiz ve ilerici avdinlarnimiz da dahil
Anadolu toplumlarini iyi tanimiyoruz ve bu yiizden de hep yerityo-
ruz. :
12 eyliil’den sonra kiilahimi 6niime koyup en ¢ok.bu srunun
cevabim arastirmayi diisiindiim. Nedir bu toplum, néreden gelmis-
tir. Bu toplumun kiiltiirel yapis1 nedir #€konomik-yapiSiyla iliskile-
ri ne. Ve vardigim sonug su oldu latm Asik Yeysel’in bir musrasi
var, onu hala ¢ok seviyorum. Sigle diyor: “Giizelligin on para et-
mez, su bendeki ask olmazsa . Bende halkima, giizelligin on para
etmez ben seni seviyorum. Yamsq,n clrkmbn toplumsun ¢irkin bir
toplum oldugundan en kiigiik bir kugkum yok Tabii ¢irkin halk
derken sunu degerlendirmek’ istiyorum, ﬂgﬂkm cirkinligi falan
olyr mu? 20. yy. da artik ultra- endiistri agamasina gelmis  olan
dilnyanin ortasinda hala gt)g_ebe Karekterini sirdiiren, hala hay-
vancilikla ugrasan ve halayerlesiklige gecmeyen bir halk.

Sayin Ceyhun, burada birsey sormak istiyorum size. Tamam, toplu-
mumuzda bahsetliginiz seyler yani gicebelik, geri killtiirel yapi vb.
vb. var. Yani sizin deyiminizle ¢cirkince seyler var. Peki sizce bunun
sebebi halkm muhafazakarligi mi, yani onlarin bu yapida israrlica
tutunma mgmlen mi, voksa mevcut emperyalist sistemin stirekli
olarak toplumlari geri biraktirmast midir?

Soru énemli Y% 100 beraberim sizinle. Su anlamda beraberim. Os-
manlh imparatorlugu bu kendine hisim akraba kavimleri saraydan
kovup imparatorluktan disladiktan sonra asker olarak riaya de-
dikleri tarim is¢ilerini bask: altinda tutmustur.

Osmanh imparatorlugu baski altinda tuttugu bu insanlar
hem riaya hem de asker olarak kullaniyor ve bir tiirlii yerlesiklige
gecmiyor. Diyelim ki Belgrat’i istila etmis Osmanh imparatorlugu,
geliyor Konya’dan bir asiret boyunu aliyor ve Belgrat’a yerlestiri-
yor. Ama Belgrat’a yerlestirilen bu boy Belgrat’ta 70-80 yil kaldik-
tan sonra bu defa buradan aliniyor ya su kdseve ya da anadolunun
bir baska yerine gotiiriiliiyor. Belgat’ta birakilmadigi gibi gerisin
geri Konya’ya da getirilmiyor. Orta asyadan gelen bu boylarin
onemli karekterlerinden biri de bagimsiz asiret olma istekleridir.
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D. Cevhun:
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D. Cevhun:
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D. Ceyhun:

iste Osmanh imparatorlugu’nu korkutan tam da bu nokta ve bun-
dan dolay1 da o ne pahasina olursa olsun bu savasci asiretleri dene-
timi altinda tutmaya calisiyor. Herhangi bir yere yerlesmelerini
onlityor ve onlarin ekonomik, sosyal ve kiitiirel olarak gelismeleri-
ne izin vermiyor.

Sayin Cevhun, biz yine kiiltiir sorununa dontip soyle birsey sormak
istivoruz. Demin dediniz ki biz halk: yeterince taniyamadik ve hep
vanildik. Sizce bunun sebebi aydinlarimizin veya yazarlarimizin hep
dogmatik davranip baska modelleri zoraki bizim toplumumuza
uvarlamava calismalart mi voksa kendi toplumuna ve kendi halkina
vabanct olmalart nudir? Yani halktan kopuk olmalactanidir?

A

Halki tamimamak degil Osmanli Imparatorlugu. .
Soruna giintimiiz acisindan yanassak cokdaha iyi olacak.

Guniimiize gelecek amdy, O%nrénly I mparatorlugunu, bugiinii ta-
nimamizigin ok mnuélg‘h@nu?gerckw bir yer. Osmanh impara-
torlugu 600 yil squll%uVﬁk Lﬁﬁmpﬂ! alGsluk, bu anlamda bir¢ok
seyi belirleyici katak fere sahip. lm’ defa Osmanli imparatorlugun
dasivil egitim \Ol\‘*l\lu.n editin vi;r" ¥ ani doktoru asker, miihen-
disi asker, dusumuﬁ as(ct 3 ngdi“ﬂl asker, sairler bile pasadir.
Aydim yetistiren éﬁlhm muem orduya bagh oldugu igin de Os-
manh aydini, ddﬁ\dxnla Tirk aydini diyebilecegimiz bu giinkii
Cumhuriyes wmmnu/m kokeni askerden gelmistir. Dolayisiyla
aydiminud dMalkini ordu wwinde tanmustir. Oyle bir tanimus ki,
emir komuila zinciri icinde. Halki karsisinda uysal goriiyor. Gel de-
dinmi gelen, git dedinmi giden, 61 dedinmi 6len bir halk olarak ta-
m‘j}or ve romantik bir bicimde halki degerlendirmeye bashyor
zgi’klmmm. Tiirkiye'nin bugiin de en dnemli sorunlarindan biridir
bu. Yani osmanh geleneginin bugiin de devam ctmesidir.

Aydinimiz 600 yillik bir gelenegi yikip halkiyla biitiinlesmeyi
gerceklestirememistir. Hatta énemli bir boliim ise hep batih mo-
delterle kendi toplumunun analizine girismistir.

Peki sizce bu durum sanat eserlerinde ézle bicim arasinda bir prob-
lem yaratmiyor mu. Halkin tamimayan bir yazarin halki anlatan
eserleri ne kadar gercek¢i olabilir?

Tabi yaratiyor. Bensrarla sunu soyliiyorum bir halkin 20. yiizyil-
da hayvancilikla ugrasmasi ayip degildir. Veya hala bir takim eko-
nomik sicramalari ger¢eklestirememis olmak ayip degildir. Ben
topluma ¢irkin derken bunlari kastediyorum. 20. yiizyilda sanayi
asamasina sigramasi gerekirken; ne sanayisi, daha feodal diizende
yasayan bir toplumumuz var. Feodal diizende yasadigi icin ¢irkin.
Feodal iliskileri hala korudugu icin ¢irkin.
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TANIGI YOK

M. Ender Ozdes, Temmuz 86

Tamg vok!

Islak beton tizerinde gecirdi@iin gec \?‘gb
Astilar yukariya kollarin % {(/
Birseylerle 1sirdilar big
Tamg: yok!

Kildan bir kbpruﬁ :
Kervanlar asirdi, kN
Ucurumlar: ve derin é‘m .‘
Yapiskan bir kugl; % ken

Tamg: yok! \
iyice inceldi ﬁn ipler bir ara
Ve sonra

Kiigiik nglr dala tutunup

ekl ke dlm bir kez daha guniyigina
Tantg yok!
Kimse bilmiyor bunlari
&dl kendini 6ldiiresiye
‘i&&g e ihanet etmedi arkadaslarina
Tamgy yok'

Simdi bir toplum hala bu asamadaysa ve hala ¢irkinse bunun
¢irkinligini gormemezlikten gelmek ayiptir. Halki tamimadan, iste
efendim benim halkim 1950’de burjuva demokratik devrim asa-
masindan gegti, iste benim toplumum sanayilesmistir. Yahut su
kadar is¢i simifim vardir demek ve boyle yapay sanayilesme hare-
ketlerinin yarattnig: gruplara isci simifi diye isim takip bunlardan
hareket ederek de bauli modellerle ben su asamaya geldim. Sosya-
list devrim asamasina geldim demek ve sosyalist devrimi bir an
once gergeklestireyim demek hicbirsey demek degildir.

\
I
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Tohum:

D. Ceyhun:

Y\ 4
e’

Aydinlarimizin  toplumumuza yabanct oldugu dogru. Halktan
uzaklar. Bu eski gelenegin bir devanu olabilir. Bugiin burjuvazinin
bu yonlii faaliyetlerinin bir sonucu olabilir. Fakat bir de biitiin bu
gergekleri bilen devrimci-demokrat yazarlar var. Ama bakiyoruz ki
ozellikle de 12 Eyliil’den sonra bu devrimci-demokrat yazarlarin bir
boliimii de kalemini satti. Onurunu koruvanlarin vaninda bu tiir
ornekieri de yasadik. Bunu nasil degerlendiriyorsunuz?

Soyle degerlendiriyorum. Baslangigta halkini iyi tammayan bir
aydinin halk: i¢in verdigini sandigi miicadelede yenilgiye diiger
diismez ¢abuk panige kapilmasi dogaldir. Baslangicta ne dedim si-
ze, ben de halkim icin verdigim miicadelede halkm%n sik sik to-
kat yedigim icin rahatsiz oldum. Halkima kiistigis g™
Ondan sonra vaptigim arastirmalarim swﬁQQmﬁa gordiim ki
ben halkimi tanimyormusum. Halka baskag@revier yiikiemisim.
Onun benim yaptigim miicadeleden hubq%"yn’ ki, kusmemden
de haberi olsun. Peki bu dah mda bgf,hatkimi nasil suglayabili-
rim. Su¢lu o mu yoksa -" i h&r na ¢irkin diyorum ama,
onu seviyorum. Onu
bir maske ile ydkla
Ben surada B
dum. Bu sorununt

de devam emglm 1;1 1 issediyorum. Ama &teki in-
sanlara yani dLvn Ld&%{ilgini sanan bircok aydimimiza
veyazarimiza g un bazilari halktan tokat yiyince ken-
dilerini hig ga i_u,lrmeden her seyi halka yiikleyip allah kah-
retsin bm@.ggnudlr yine bat iyidir diyerek sustu veya sindiler.
Ardind a basladilar sosyalizmi k&tillemeye. Cetin Altan gibi
'basz& “biktim ya, surada kag giinlik dmriim kald: bunlar-
[&m: ugrasacagim, polisle, dayakla m1 ugrasacagim’’ deyip susup
fantazi seyler yazmaya basladi. Koylii kadinlarimizin ne zaman te-
aﬁoynayacugn, koylii erkeklerimizin ne zaman aksam 5’den sonra
rlarinda icki icmeye baslayacaklaniyla ugrastyor.
Birdiger dnemli nokta ise burjuvazinin ¢cok akilh tarzda avdin
satin_ alma girisimleridir. Ne diyorlar, edebiyat édiilleri. Ornegin
ben Sait Faik Odiilii aldim, bana verdikleri onbin liraydi. Tiirk Dil
Kurumu oduluni aldim. 10.000 Liraydi. IRT den de 5.000 Lira
aldim. 10.000 Liranin 8l¢iisiinii soyle sdyleyeyim size Tirk Dil Ku-
rumu odiiliinii aldigim da yayin evi sahibi telefon edip karima “‘ko-
can odiil aldi seni de bekliyoruz atlayin Ankaraya gelin” demis.
Bizde parayi nasil olsa yaym evi verecek diye ugaga atladik gittik
bir otele yerlestik ama para verilmedi. 10.000 Lira bir yana benim
cebimden para gitti.
Ama simdi ENKA bir 6diil verdi mi 20-30 Milyon veriyor. Sa-
dece jiiri iiyelerine dagittig: paralar 1 Milyonu, 500.000 Liray: bu-
luyor. Simdi bir adam ¢ikiyor yahu gel benim jiirim ol diyor. Orne-
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gin Fethi Naci cagiriyor gel jiiri ol diyor. Bu adamda vaktiyle
Marksist, politik miicadelelere karismg, gerek illegal TKP olaylar-
na kanismis, gerek TiP’in bilmem bir numarali yéneticilerinden
olmus iist diizeylere ¢ikmis, ideologlugunu yapmus, yillarca kitap-
lar yazms, gazetelerde yazilar yazmig, ama son yasina gelincede
yahu gel jiiri ol, al su 3 Milyonu, 5 Milyonu, hadi bakalim sen gel
su benim Bodrum’da ki villamda biraz dinlen, hadi seni mavi yol-
culuga ¢ikartayim falan dedi mi yelkenleri suya indirenler ¢ok olu-
yor.

Size birsey daha anlatayim ¢ok ilgingtir bunlar. Bir 6diil tore-
ninde eski bir mimar arkadasima rastladim. Lions’un sekretgfiyim
dedi. Yani édiil veren kurulusun sekreteriymis. Neyse g;%igg}k.
Bir hafta sonra bana telefon geldi o mimar arkadastarf.™Ya De-
mirtasgigim bu sene hangi kitabin ¢ikacak’’ diye sorlivow/ Niye de-
dim. **Bu sene o6diilit sana vermeyi diiglintiyoruz dan’’ dedi.

Béi} e hi¢ kitabim
¢tkmayacak dedim. ““Ya higbirgey s deakmisin hikaye, ro-
man, siir ne yazarsan yaz ona ve gy’ . Yani o yil benim bir
siir kitabim giksa odilii ona ‘vereekle Q Q"

Yani daha kitap ¢ikmadan & /géﬁon‘lﬂ%
/
¥

Tabi. Ama ben ona hi¢bir kj?%?:gg&i%ﬂcak deyince ‘‘ya olur-

mu ovlesey’ ““Pekiens cikmistr dive sordu bana’’
neyapacaksin dedim. u helesoyle’ bendeenson kitabin 5 yil
once ¢kt dedim. #©Olsan farketmez gel o kitapla katil sana odiil
verelim dedi.”” BCn'de ya git alay mi1 ediyorsun dedim ve telefonu
kapadim, @
-

Sayin Ceyi;%‘n, sizce bugtin gerici ve yoz kiiltiiriin karsisinda devrim-
ci kiiltitriat konumu nedir?

3 4
D Ccyhuniw&m-‘w yillik gegmisi olan devrimci bir sanat ve kiiltiir yasa-

Tohum:

m1 var bu toplimda. Cok kisa ¢ok yeni ve geng olan bu sanat ve
kiiltiiz- yasamum tahrip etmek burjuvazi i¢in ¢ok kolay oluyor.
Ciinkii elinde 6nemli silahlar1 var burjuvazinin. Televizyonu var,
radyosu var, gazeteleri var, devlet parasi var. Burjuvazi biitiin bu
imkanlariyla kiiltiir noktasinda bir taaruza gegince ¢ok ¢abuk tah-
rip edip yozlastiriyor insanlari.

Bence devrimci-demokrat kiiltiir ve sanat faaliyeti su son 30
yillik siirecte en kotii donemini yasiyor diyebilirim.

Sayin Ceyhun, siz ayni zamanda Tiirkiye yazarlar sendikas: 2. bas-
kani oldugunuz igin, séyle bir soru sormak istiyoruz size. Ulkemizin
devrimci kiiltiir ve sanat cephesinde sahip ¢ikilmas: ve bundan da
ote toplumumuzda mesrulastiriimasi gereken érnegin Nazim Hik-
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met, Yilmaz Giiney vb. gibi 6nemli simalar var. Bilivorsunuz bun-
larin eserleri yasak. Sizce bunlarin mesrulastirilmasi icin neler ya-
pilabilir.

D. Ceyhun: Simdi bence, Yilmaz Giiney, bir sinema dehasidir. Yilmaz Giiney’-

in simemasini hichir burjuva giic. hic¢ bir biirokratik giic engeleve-
mez, yok edemez. Yilmaz'in sinemasi vardir, bu kabul edilmelidir
ve Turk smemast denilence akla hemen Yilmaz gelecehin . Gehp
gecici tedbirler yoluyla uygulanan bu ambargo, Yilmaz'in Tiirki-
ye'ye sokulmamasi, Yilmae'la ilgil yazi yazanlar hakkinda dava

agilmas) gegicidir. Eminimki bir iki yil icinde Yilfaz"in hikayeleri
satilmaya baslayacak. Yilmaz haftalar baslayatak.

Nasil Nazim vok edilemedivse, kitaplé eniden satilmava
basladiysa Yilmaz'in kitaplan da sugdém satilmaya baslaya-

cakur. %,
Tohum: Savin Cevhun, bugiigii 20 iz ¢ik . Siiphesiz bunlarin
her birinizin sizin ¢t 1 aarama vine de size en ¢ok begendigi-

D. Ceyhun: Cikan 20 kitabimn

niz yapitiniz ha e b { tmek istivoruz. Ne diyorsu-

nuz bu konu

i denemeler vb. dir. Tabi bunlarin
titrleri birbi guicin, su sundan ividir demek biras
Z0rT. Bcnc@;uza ra kitaplarindan hangisini daha ¢cok seviyorsun
dive s hir anneye cocuk lanmdan hangisim daha ok seviyor
su ir soru sormaya benziyor. Nasil anne ¢ocuklarindan biri-
n&écrine tercih edemiyorsa bir yazar da kitaplarimn birini dige-
amc tercih edemez. Hepsinde kendinden bir parga var.

Ucii cocuk ki

d¢ Wkaln veya yedisi hikaye kitabidir.
LA T
farkli 1

Tohim " md halk arasinda ilk cocuk daha fazla sevilir denir, sakin sizde ilk

" 1589

l‘”’

O kitabinizi daha fazla sevmeyesiniz?

/4
D. Ceyhun: Yazarlikta o yoktur, bir yazar yazilmayan kitabini daha ¢ok sever.

~“En sevdigi kitap yeni yazacagidir. Boyle olmazsa zaten 20 kitap, ya

da Aziz Nesin gibi 72 kitap yazilmaz. Hep daha iyisini yazacagim,
daha iyisini yazacagim der bir yazar kendi icinde.

Yalmz insamin kadersiz cocuklari olur va hani bekledigi basa
riya ulasmayan ¢ocuklari bir yazarin da boyle kitaplar vardir. Bu-
na sevimek degilde uzulmek diyeyim. Mesala, benim ‘Cadi
Firtinasi’ diye bir romanmm var, o romamm hep iivey evlat muame-
lesi gbrmiis gibi geliyor bana.

Tohum: Soylesi icin ¢ok tesekkiir ederiz.

D. Ceyhun: Ben dc size ¢ok tesekkiir ederim. [ 1~



G. G. Marquez’in “‘yazarin dev
rimci gorevi, iyi yazmaktir’ yakla-
simindan hareket eden C. Aytmatov,
““iyi yazmanin en ast diizeyde gerg
bagh kalmak, ikna edici ulma

baski altindaki kitlelerin & ii
icin, sozciikleri birer silah ulla-
narak savasim vermek a na gel-

diginden kusku duxt&nyorum“ diye
yaziyor. »n

Gergege bagli* nak ! Iste, tar-
tisacagif ti kon &uncﬂ en ¢ok
gondermely ?mu temeél olgu bu.

O halde son donemgk‘ yogun tar-
tismalara nedenolanolay konusunda
oncelikle Erdal Oz’i dinleyelim.

“Ve anlasuk’’ diyor, “Onlara
sik sik kitaplar génderecektim. Bu Ki-
taplarin arasinda ciltli kitaplar da ola-
caktr. Degisik renklerdeki bu ciltli ki-
taplarin arasinda bir tek kirmiz ciltli
kitap olacakt. Zehirle doldurdugum
gri kapstlleri bu kirmizi ciltli kitabin
kalin kapak kartonunun igine géme-
cektim. Buna karar verdik birlikte.
(Nokta, 11 Ocak 87) E. Oz'iin bu
aciklamasina gore Deniz'ler kendisin-

el
QQ«C
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BiR TURKUYSE
YASANGXK!..
@

N

awisler. Zehir dolu bu
iklarinda, 6ncelikte ka-
% vakalarina o6receklermis.
1, ve ellerde arkadan bagh bile
olsa, uzamp bu kapsiilleri isiracak,
emeceklermis. Boylece, idam aninda,
oliimlerine karar vereceklermis. De-
niz'lerin bu kararim kendileri disinda
bir tek E. Oz biliyormus. Ancak, E.
Oz’iin ranzasimin bir tarafina dinleme
cihazr koyan *‘gizli”” giigler, meger ki
olay! biliyorlarmis. Ama aradan on-
bes yil gectigi halde, her nasil olmussa
bu “*malzeme’yi kullanma geregi duy-
mamuslar hig!..

En st diizeyde gercege bagh kal-
mak dedik, hem de ‘iyi” yazmanin kri-
terlerinden  biri  olarak. Bu,
inandiricihik 6gesini dogallikla i¢inde
tasiyorsa da, yazann ikna giicii, iyi
yazmammn gerekli diger bir unsurudur.
Ve E. Oz’iin anlatuigi olayi, olabilirli-
gini mutlak anlamda ve en azindan fe-
orik olarak yadsimiyorsak da, eldeki
kanitlar bunun bir gercek olmadigini,
ikna etme giiciinden de yoksun bir se-
naryo olabilecegini diisiindiiriiyor.
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En ¢arpici, en tartigmasiz gerceklikse,
daha idamlan 6ncesinde, Deniz’lerin
idamlara bakis acgilaridir ve diisiin-
diiklerince bunu gergek kilmalaridir.
Deniz’i dinliyoruz;

““Ve bir devrimcinin idama nasil
gidecegini, bir mitinge, bir eyleme gi-
der gibi gidecegini, karsi-devrimcilere
ve herkese gdstermek gerektigini dii-
sinilyorsun. Inan, bundan hicbir
cekincem, en kiigiik bir tereddiidiim
yok.”” (G.S.A. sy:63)

“Bir de, kendim c¢ikip urgami
kendim gegirecegim boynuma. Bunu
cok istiyorum.” (abc) (G.S.A.
sy:64)

diginin  hemen ertesinde patlatti.
Boylece, ortalik birden karisiyor, tar-
tismalar giindemini bu olay olusturu-

yordu. Kitabin satist da rekorlar
Kiriyor...
Oysa, Deniz’lerin  gergegine

yiginlarm ilgisi ve duyarhg hep diriy-
di zaten. Yigmlar unutturmalara da
direndi. Miicadelede, onurlanyla dii-
senleri; umutlarinda, yiireklerinde,
dillerinde hep s@tageldiler. E.
Oz’ iin 6ne sirdé u yeni iddia da
sonucta hirw isterebilecek degil.
Bunu mruim,; geregi bile duymayiz.

#MWNe ki, » Ju srda vurguladigimiz iizre,

m;@&nemz lerin biitiinliikli tavn

Bir seyi bunca ¢ok istemek ne ‘&g \ By ‘iydnaw gereek dist kilarken, yam-

mektir, bunun anlam izerinde né

dar diisiindii acaba E. Oz? YgSan!
neyi kamtladi? Kimlerdi sozlcvinin
hibi? O ki idam olunacak, o an 'cig
bunca cok istediklerini gercek B’I‘L g

m\adillerine

.
x

inceler ve kamtlar da var orta
»dava boyunca ve idam ge-
%)Lmz’lerm en yakinlarindan

E')*: n M. Celenk, sunlan soyliiyor:

1iz ve arkadaslarinin biitiin ha-

dilar m1 Deniz’ler? En dzu@!ﬂ&“"w Pishane donemi boyunca edindigim

mediler mi? Yiireklerin
akan kararhkla, bayrak
daragacinda? iste, E«Og’iin en biiyiik
sanssizligi buradas iz’ler, daha en
basindan da&:gaunda oliimlerine
52 bir kararhilik iginde-
wla acze diisen gesitli

4
adilar m

E. O7’tin bu son davranis: bilyiik
tartismalara neden oldu dogal olarak.
Bilindigi iizre, daha dnceleri, 1976’da
“Deniz Gezmis Anlatiyor’’ adinda ki-
tap yazmis ve ¢ok satmusti. 1986 son-
larinda, aym kitabi kendince yeniden
diizenleyerek ““Giiliniin  Soldugu
Aksam’’ adiyla yayimladi. Yine ¢ok
satiyor ve hep listede ve ¢ogunlukla
listebasi!.. Ama bu kitaplarinda
‘zehir’ isteme olayi dogal olarak yok.
Ciinkii ‘bomba’y:, kitab1 yayinla-

izlenim; Deniz, Yusuf, Hiiseyin’in
devrimci, davalarina inanmus, kisilik
sahibi insanlar oldugudur. idam seh-
pasi altinda bile davalarim ve devrim-
ci goriislerini savunan bu insanlarin
zehir istemek gibi bir istekleri buluna-
bilecegine inanmiyorum.”’ Kaldi ki,
inanip inanmamanin Otesinde daha
nesnel kanitlar da konuyor orta yere.
Ornegin, E. Oz’iin Deniz’lerle konus-
tugu Eylill 1971'de, davalari heniiz
siiriityor. Ki karar ancak 9 Ekim
1971’de agiklaniyor ve iistelik yargila-
nan 24 sanmktan 18’i idamla cezalan-
dirthyordu. Bu agmaza. H. Celenk
israrlaisaret ediyordu. Ciinkii, Deniz,
Yusuf, Hiiseyin’in idamlarinin kesin-
lesmesi 6 ayr askin bir siire sonra
gerceklesiyor vb...

Ve bu ara, E. Oz’iin belleginin
kendisine ihanet ettigine dair izler de
¢ikarihyordu orta yere. Ki, kitabinda
kendisinin istemeycrck tahliye oldu-



gu, avukatiile bir kez durusmada kar-
stlastigimi séylerken, s6z konusu avu-
kat, Hiiseyin Duman; ‘‘Halbuki beni
kendisi tuttu, vekaleti kendisi verdi.
Babasimin kendisi adina vekalet ver-
mesi imkansiz. Durusmadan dnce de
kendisi ile iki-lic kez goriismiistiim™
diyor. (Yeni Giindem. 8-14 Mart 87)
Benzeri yogun tepkiler aldi, a-
hyor E. Oz. Bunun iizerine akil almaz
kisesel saldirilari da kapsayan bir sa-
vunmaya gecti. ‘‘Elimde ses bantlan
va da konusanlarin el yazili metinleri
yok’’ diyor. (Yeni Giindem. 5-11 Ni-
san 87) Bu duruma diismek zaten bagh
basina anlam verici. Ve bu sizlanma
baskalarimi agiklama yapmaya ¢agir-
may1 da mu igeriyordu acaba? Diyelim
ki ses bantlarinin ellerinde olabilece-
gini diistindiigii ‘gizli’ giicleri! Degil
mi ki, kendisi Deniz’lerle konusur-
ken, yani su ‘zehir’ isteme olay
gerceklesirken (!) yatagimin bir yerle-
rine dinleme cihaz1 koymuslardi, b
kadarimi becerenler konusanla Xv’
banda almay: akil etmis olmg @
Kisacasi, ‘gizli’ giigleriyard cagir-
may1 olaym disinda tutarsak, inan-
dircii aruk E. Oz’&gakmak zo-
runda kaliyoruz. Ki iviff#zmaedimi,
en iist diZgyde gergefe’ bagly kalma
kriterinin yadisefi ®&na giicli” ni de
gerekli kiliyordu vb. v
Kuskusuz ki bu-olay®. Oz’iin iyi
yazar olup olmadiginin 6tesinde bir
yerdedir artik. Yani Tirkiye devrimci
hareketinin yakin ge¢misine silinmez
izler birakan ii¢ devrimcinin gergegine
iliskin takinilan son tavrin anlamhihig
iizerinedir. E. Oz, uyandirdig bu yo-
gun tepkiler iizerine kalkip “‘Deniz’le
birlikte yatip birlikte yargilanmg
olanlar bile seslerini hala ¢ikarmaz-
ken..."” (Yeni Giindem, 5-11 Nisan
87)diyerek, bu kez en yakin tamklarin
hala konusmamis olmalarini, tepki

QM{, |
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gosterenlere kargi kullanmaya bas-
ladi. Ciinkii ona gore tanik sayilama-
yacaklar konusmustu hep. Ornegin,
Deniz'in yakin arkadaslarindan oldu-
gu soylenen T. Celen, ‘‘Deniz’in ke-
sinlikle zehir istemedigini’’, yine V.
Erdogdu ‘“‘Benim tamdiZim Deniz,
boyle bir sey yapmaz’, avukat S.
Keceli *‘Deniz’lerin intihara karar

verdiklerine  kesinlikle  igfpma-
digini...”” vb, seyler soylilyo 1. Ki
yetmez gibi bunlarin hepsi iz’lerin
dyle bir diisiinceleri ols: f“zehir’ is-

5z, Ve Deniz’le birlik-

teyecekleri ‘“‘en so
olacag lirtiyg di. Ama bun-
Iar@ g Usiincelerini de ka-

sadece bir 6n agikla-

O§~ Welincn G. Harmanda-
@ 10glu, Meili cevreden bir ses olarak,

““Zehir senaryosu, E. Oz’iin basarisiz
ve ilkel bir oykiisii”’diir diyordu,
(2000°e dogru. Mart 87) Ve bir siire
sonra da A. Keskin bir agiklama
gonderiyordu. (Nokta, 19 Nisan 87)
Atilla Keskin, deniz'lerle aym davada
yargilanmis, onlarla birlikte yatms, o
giinleri birlikte yasamis ve Deniz’lerin
idamu kesinlestikten sonra, onlarin da
katihmiyla, kendi aralarinda i¢ islerli-
gi saglamak amaciyla “‘sorumlu”
secilmistir.

“*Arkadagslarimizin béyle bir dii-
siincesi olsaydi, herhalde ilk acacak-
lar kisi ben olurdum”’ diyordu agikla-
masinda. Ve devamla; “Kald:1 ki, 6
Mayis’tan 15-20 giin 6nce verilmis
olan bir ‘disiplin’ cezami ¢ekmek icin
ben de Dezin’lerin kaldig arka hiicre-
ye gotiriildim. (...) O giinlere iliskin
benim izlenimlerin sunlardir: Idam-
larina ¢eyrek kala bu ‘cocuklar’ her-
hangi bir umut beklemenin bos bir ha-
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yal oldugunu bilecek kadar ‘biiyiiktii-
ler’. Ve o an bana bile korkung gelen
bir sogukkanhhkla ipi en iyi sekilde
gogiislemek i¢in antreman yapiyor-
lardi. intihar edebilir gerekgesiyle
gozliigii verilmedigi icin, Dede (Hiise-
yin) miyop gozlerine sokarak ‘Gerilla
Savas1 ve Marksizm’ adh bir kitabi
okuyordu. Yusuf’un hiicresinde Pir
Sultan plagimin kapag asihydi. Pir
Sultan, beyaz giysileri i¢inde, vakur,
6liimii bekliyordu. Deniz sik sik ezbe-
re bildigi siirleri okuyordu. En sik da,
idam edilen 17 yasindaki Bulgar geril-
las1 Tanya'ya iliskin olan siiri...”" Ve
idamina c¢eyrek kala yine de yapny

sakalarla Deniz'in kendilerini na%‘

glildiirdiigiinii unutamayan A
kin son olarak sunlan diyord _
inaniyorum ki, gerck Deniz'in g&
benim Mamak’ta tuttugumuozs
liikkler arsivlerden cikarilip yayin
sa, bir cok ger¢ek aydinlanag
Anlasilan, tereddiit 7
tereddiitii olanlara yanytihy)
mus giinliikler verec %W
Hayir, bunu
Boyle bir segunun

konul-

yor olamayiz!
rtismasinda degi-

liz. Kuyuya bir tas aulmistir. Ba-
zilan, nedend@icok akilh samirlar ken-
dilerini. Ovaa, gercekten de karganin

k%&and yniri/diisiirtecek kadar
m%» de vardir. O halde asil so-
run nedir? Setun gercege bir biitiin-
sellik icindevé bu baglamda en st dii-
zeyde bagl kalmamaktir. Nesnel
olan, decgistirilemez, yoksanamaz
olan’in kimi 6znel (ya da baskaca) ne-
denlerle ¢arpitilmasi, bazi hesaplara
alet edilmeye calisiimasidir. lyi yazar
oldugunu iddia eden E. Oz'iin bu so-
rundaki yerini derli toplu bir irdeleyis-
le belirlemek, acikhga tasimak, var-
may! amagladigimiz sonuglar icin ge-
rekliydi ve bu nedenle, tartismalari bi-
raz uzunca ele almak, gesitli cevreler-

den taniklan dinlemek durumunda
kaldik.

Yazann devrimci gorevi iyi yaz-
maktir!

Hem de, Lukacs’in vurguladig:
iizre; *‘Her zaman oldugu gibi bugiin
de gecerli olan bir gercek varsa, o da
gercekligin, obiir dsluplar arasinda
bir tislup degil, edebifiatin temel oldu-
gu...”" inamsiyle 1z'lerin gercegi-
ni, sinif miicade m,mdekl yerlerini,
degerlerini fhetlerin 6znel yazim-

) lariyla istirebilme sanslan ve
w‘le kKtur. Bu baglamda, iliskin
argi¥mata getirdigimiz panaromik
@Q Deniz'lerin degerini kimse-
1 na amaci yotur. Daha ¢ok,
% tlarda, yasannmushgin tar-
\ Otilrmez  gergegivle dogru
uldmin ve bilinebilir hesaplarla  orta
ere aulmis gergek dishklarin manu-

V4 : 4“"3}3 p 3 . o 1
1lara, % ginadair kimi notlar diistii. Bu tiir so-

runlarda bakis agisinin ve neye, ve ki-
me hizet ettigi 6zellikle 6nemlidir. Bu-
na Ozen gosterilmelidir.

[liskin temel bakis acisi su ol-
malidir: Hayatin her cephesinde siiren
simf miicadelesi kisinin kendi 6zelin-
de de varhgim tartismasiz bir bigcimde
siirdiiriir. I¢ catismasizlig savunmak,
hem de bunu subjektif yorumlarla
saltiklastirmak bilimsel bir bakis agisi
olamaz, Kisinin ideolojik-politik ya-
pillanmasinin, etnik, giic-karekter-
erdem vb. degerlerinin, ihtimal zaaf
ogelerini mutlak anlamda dislayama-
yacagi, i¢ catismasinda bir an icin da-
hi olsa —zaman ve uzam faktoriine
bagh olarak— zaaf dgesinin belirleyi-
ci rol oynayamayacagini mutlaklas-
tirmak idealizmdir. I¢ miicadelede de
aslonan, her an dogru ve hakl olanin,
yanhs olana ve zayif diisiiriicii yanina
baskin ¢ikan Karakterini giiclendir-



mek, bu miicadeleyi ertelememek,
yanlisa aman vermemektir. Yanisira,
bu ihtimal 6égelerinin varhgini, varo-
labilecegini kabul etmek de bize,
gercek olmadiklar, yani herhangi bir
an basat rol oynamadiklari halde
gerceklesmis gibi subjektif ve gergek
dis1 yorumlara da gitmemek gerekir.
E. Oz olayinda asil karsi ¢iktigimiz
nokta da budur. Ve bu temel yakla-
simimiz geregi de, E. Oz’iin davra-
nisini ikna edici olmaktan uzak, sag-
liksiz bir davranis olarak niteliyoruz.
Ozellikle de, egemen giiclerle hedef
birligine diisen son konumu geregi...
Kisacasi, yazar ‘lyi’ yazamamstir.
Yani gercege nesnel degil, 6znel bir
vaklasim getirmistir. Gergege en {ist
diizeyde bagh kalmamis, ikna edn‘i
olamamustir ve bask altindaki kitlele-,
rin 0zgirligi icin sozciikleri birer si-
lah gibi kullanarak savasim verme-

olarak egemen giiclerle bir he
gine diismiistiir vb.

T. Celen, E. Oz’iin ya&‘\‘fan igin
“Bu, bana biraz stiiccarlik gibi
geliyor” diyor. (Y: gund«.m. 8-14
Mart 87) Artik bun zerinde konu-
sacak degilizanc iradan hareket-
le lar(:s%w miz bif $orun var;
baskalarimin  kendilerini'bu kadar
akilll sanmalarina olanak saglayan
olumsuzluklar, en azindan eksiklikler
nelerdi ve hala neler? iste, sadece
yazin-sanat cephesinde de olsa sorgu-
lanmasinda yarar var. E. Oz, kitabin-
da ‘“‘oyuna getirildiklerinin, yalmz
birakildiklarinin acisini, 6ldiriilmek-
ten yakay siyirip yasiyor olanlar, hala
duyuyorlardir’” diyor. (G.S.A. sy:8)
Deniz’lerin kimi cuntacilarca ayak-
landirildiklarim, bu  ‘cocuklar’in
kandirildiklarini, ve sonra da yalmz
birakildiklarim pek ¢ok degerlendiri-
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sinin ve olaya yvaklasiminin temeline
oturtmaya ¢ahsan E. Oz’iin bu yap-
tigina, nedense ¢ok ¢ok sinirh bir cev-
reden tepki gelebildi ancak. Biiyiik
cagunluk, ‘zehir’ olaymnda kalp ve
neredeyse salt ahlaki kaygilara indir-
genen tavir almalarla vetindi. Ve ne-
dense bu ideolojik-politik sorunda
aym duyarhhk gosterilmedi. Oysa,
iizerine gidilmesi gereken em dnemli
¢arpitmalardan, siyasi ¥ malar-
dan biri de budur. V alde bir

‘zehir’ olayindan ce¥k a 6nemlidir.
E O/ o donemiérdeki kimi ha-
gn;ié& ‘ordu’ya bakigta-

a yararlanarak, ¢ok
ilde ve kendince yorum-
ganbedeli bir miicadele-
ve Orgiitsel yapilan-
orider  kadrolarini  hig
‘cocuk’ yapmy ve de-

ekinmegc,
X: .#;vam&%skalanmn oyunlarina ka-
" na larak gostermeye kendince

mistir. Ve subjektif niyetini tartigaiv
miyoruz ama, bu yanlisiyla Oij\
i

acimaya ¢ahsmustir. Ustelik bu ya-
kistirmalarini ve alabildigine ¢znel
yorumlarini sadece 6Slenlerle simirh
tutmamus, gercekmis gibi, hala yasa-
yanlarin da bu aciyi duyduklarim
soyleyebilmistir. Oysa, o ¢evreden bu-
giine kadar E. Oz’ti dogrulayan hi¢
bir ag¢iklama duymadik, bu ‘6ldiiriil-
mekten yakayi siyirip yasiyor olan-
lar’dan! Daha da 6nemlisi A. Kes-
kin’in aciklamasinda goriildiigi tizre
tam aksi seyler sdyleniyor. O halde E.
Oz, hangi bilmedigimiz gercege bagh
kalmistir bu 6znel yorumlarinda, nes-
nel gercege ne kadar yakin durabil-
mistir?

Sorgulamayi bir adim daha yiirii-
telim: E. Oz, bir yayinci-yazar. Ve
kendisini degil, yazar kimligini ‘yasa-
nilan belgeleme” gibi bir misyonu da
iistlendigini soyleyen yazar kimligini-
edimini, bir tartismadan yola ¢ikarak
elealdik. Kendisine bu payeyi verebi!-
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mesi, kendisinin bu isi yapabilecek ne-
redeyse tek yazar oldugunu sanabil-
mesi, karsisindakine de bakis agisinin
ne oldugunu az ¢ok ele verir. Nitekim,
Deniz’le edebiyat konulu bir soylesi-
sinden sonra sunlar1 yaziyor: ‘‘Edebi-
yata bunca yakin durusuna sevinmis-
tim. Ummuyordum. (abg) 12
Mart’in igeri aldif1 nice arkadas icin
edebiyat, genellikle kiiciimsenen bir
seydi. Igeriye kuramsal kitaplar da
pek sokulmadig igin, zamanla onlar
da edebiyatla tanismak zorunda kal-
dilar. Pek ¢ogu dogru diiriist bir ro-
manla, bir dykiiyle, bir siirle orada ta-
nmisti. Saminm  bugiin de oylcdlr ¥
(G.S.A. sy:13)

Hayir, ‘Oyle degil! Hd\u.:,ué;u
dénemde oyleydi, ne de bugiin, l\yh
Kuskusuz ki gerck 12 Mart dénemin®
de gerekse simdilerde edebiyata b&iﬁ
aglaninda yamlgilar, eksikliklerJol-

mustur, oluyor. Ancak, Ig,t,;lyta}llldw

onbinler, ‘dogru diiriist b} Yomanla,
bir oykiiyle , bir siirle’ Jgere tamsmis
degiller. Bu nol\[ad@@e‘l’:" Oz’iin nes-
nel olanla hi¢ bigescek iliskisi yok.
iceriye diigemonbinler, yazin-sanat’la
ilk igerde fapmwnus degillerdir. **Biz

edebiyallan geldik.’ diyen Deniz’in
yann-san "ilgi diizeyi nasil ki E.
@g‘g 1migsa, bugiiniin gercegin-

denhaberdar olsaydi mutlaka ki daha
derin saskinliklara diiser, en azindan
hi¢ bir bilgisi olmadig: halde, ényar-
giyla ‘saninim bugiinde 6yle’ yorumu-
nu getirmeye kalkmazdi belki. Soyle-
nebilir ki, daha yakin giinlere kadar
hemen tiim cezaevlerinde —ve hala
kimi cevaevlerinde de stirdiigi tizre—
dogru diiriist bir roman, bir oykii, bir
siir kitabi igeri alinmis degil. Kuram-
sal kitaplardan ise zaten sz edilemez.
Bu yalin ger¢efe ragmen, kimseler
‘iman’ giiciiyle gelmedi bu giinlere.
Kitap i¢in, kagit i¢in, kalem i¢in bin-

lerce tutuklunun yillar: bulan direnis-
leri demek ki E. Oz’e pek bir sey anla-
tamamis!... Acidir... Demektir ki,
goézlerinin icine giren bu mertegi
gormemek i¢in gézlerini bunca yil ve
bunca simsik1 kapamis! Ve sonra da
70’lerden kalan solgun bellegiyle tu-
tup 80’lere de bir yorum getirmeye
kalkmus. Kendileri cok akillilar ya..
lyi de, bunca elden ele dolagan,
ddiiller alan klupgarwla igerdeki in-
sanlarin en uug@uﬂldrda —kimi kez
sigara kdgulgtc‘gn.l yazma, operasyon-
lardan klmrmak icin binbir c¢araye
hds\urma.,;mhasma— yazip gin 1§1-
@ng Yévusturduklar roman, siir,
ovg_u ¢alismalarindan da m habersiz?
lemigoruz: Bir yazar olarak, dogru-
d”luih,n& jlgi alamindaki bu etkin ge-
5;313‘;* karsisinda  sergiledigi  du-
sfwhk olduk¢a diisiindiiriicudiir.
’K.x,;iruk, icerdeki edebiyat’ konusu
gazetelere (Milliyet, Giines vb.) dergi-
lere (Sanat Olayi, 2000’e dogru) bash
basina bir arastirma konusu oluyor-
ken...

4.

Hayir, icerdekiler dogru diiriist
bir edebiyat-sanat olayiyla icerde ta-
msmis degiller. Kuskusuz ki bu boyle.
Bu agidan da E. Oz nesnel gercegin ¢ok
uzagindadir. Ve uzak bir tanik bile
olamamisken, yine de bunca rahat ko-
nusup ahkam kesebilmesi. onbinleri
boylesine hafilc 2'maya kalkismasi
madalyonun bir yuzuyhken; artik soi
gulama geregi duydugumuz madalyo-
nun arka yizidir. E. Oz'ii geride
birakmahyiz artik. Cok énemi yok...
Aslolan, ¢ikarilmasi gereken derslerle,
hayatin kiiltiir-yazin-sanat cephesin-
deki kurumunu irdelemek, cksiklikle-
rin ve yanilgilarin tizerine yiiriimektir.
Kuskusuz ki, edebiyatla icerde tamsil-
madi, ama genelde bu soruna ba-
kisagist neydi ve ne dl¢iide dogruydu,



iste bu tartisilmahdir. Ki E. Oz’iin
kismen haklilik tasidigi, yani gercekli-
ge yaklastigi ver de burasidir ancak.
Edebiyatin 70’lerde kiigiimsendigi, ge-
rcken onemin verilmedigi ne yazik ki,
dogru olandir. Zaten bu boyle olma-
saydi, kalan insanlarin siyasal tercihle-
rinde rol oynayan idamlar olayinda E.
Oz’iin konumu bu olmazdi.

Ancak, olay1 ¢ok daha yakin
yillar 6zelinde bakmak —bdylece de
bu sorunda yetersiz gelismeye isaret
etmek— tercihindeyiz. 12 Eyliil’den
bir siire sonrasinin tartismah yakla-
stmiydi: Cesitli orgiitsel yapilanmalar-
dan, miicadele gecmisinden ve kesitin-
den gelen kimi kadrolar icerde/ya da
disarda, yazin-sanat olayiyla, yetileri

ve olanaklar él¢iisinde daha yakin bir £

iliskiyc gectiklerinde, bunlar “‘simif
miicadelesinden kaytarmanin vyol

" nNe y :

b@gﬁ. ~
larim arayanlar’ olarak nitelendiler. ” u‘ b’E\ :
Cuinki, militan miicadelenin igindes & SUres

gelenler, sasmaz birsekilde —ve hé
ayni alanda, aym diizlemde— is >
ni yapmak zorundaydilar sanki
yazin-sanat alaninda ayni m
ligi korumak ve gerékdemince tiriinler
veren bir sanat¢: olmakasoz konusu

olamazmis,. hayatin cephesinin
orgiilendilfesinde, ck&ikliklerin gide-
rilmesinde tﬁ’ etle gereksinim

duyulmamus, gibi... Kuskusiz ki, ye-
nilgi  donemlerinde karamsarlik,
vilginlik kol gezer, teslimiyet ve hatta
ihanet filizlenmenin zamamm ve
uzamin bulur. Bu anlasilir. Yasandi,
yasamiyor... Ancak, kavga insan-
larinin bu tiir kosullarda karsilasabile-
cekleri handikaplari, kusatmanin nite-
ligi gere@i iyi anlamak gerekir. Boylesi
kosullarda, simif miicadelesinden ye-
nilgiyle ¢ikan, kendilerine diisen gérev
ve sorumluluklardan yan ¢izmek iste-
yenlerin sayisinda ¢nemli artislar ola-
bilecek ve hatta bunlarin bir kismu ede-
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biyat ugrasisini bir ‘ara durak’ olarak
kullanabilecektir. Bunu iyi anlamak
gerek. Ancak edebiyatin simif miicade-
lesinin diginda durdugunu bir an icin-
de olsa diisiinmek kadar geri, bir kav-
rayissizhk, diizeysizlik olabilir mi?
Olabiliyormus... Bu tiir sighklarin
tizerine bilingle gitmenin anlami, simif
¢ikarlarinin gerektirdigi dnemlice bir

duyarhktir,

12 Eyliil sonrasimin ilk yilfagmda,
samiriz disarda da ama aslol: icerde
ve ozellikle de cezaevl Ozgiin at-
mosferi, yasanilan, olunan ol-

85 un acmi ¢ de boyun eg-
T 1su, duygulamm
kenlerin de roliiyle,
3 17 sl yazmaya,

bir ¢1g gibi yuvarlandi
clenmeyecek acil gorevle-
rin yogunlugunun roliiyle de bundan
en (ist diizeyde yararlar edinmenin yo-
lu pek bulunamadi. Gerek bakis agisi
yetersizligi ve 6zellikle de yasana gelen
guinlerin ateskessizligi vb. ctkenler
zayiflauci rol oynadi. Bunun sonucu
olarak da kimi arkadaslarda kaygilar
olustu, ‘militanlar elden gidivor mu’
gibi  munldanmalarin  duyuldugu
goriildii. Kuskusuz ki dogru degildi
bu. Miicadelenin disina kayacak olan,
zaten bir yolunu bulacakti. Ama de-
mek ki, énemli bir ¢ogunlukga yazin-
sanat alanminda kanayan bir yerlerin ol-
duguna da isaret ediliyordu boylece.
S6z konusu asamada kuramsal Sner-
meler pek getirilemediyse de, yer yer ve
hi¢ de kii¢iimsenmeyecek pratik adim-
lar atihyordu. Ve bir siire sonra 6rgiit-
siz tufan durulmaya, kopan ¢ig
ciginimi bulmaya basladi.

Edcbiyat cephesinde hayati sa-
vunmanin ve ayaklandirmanin da dyle
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samilch@n dizre simf miicadelesinden
yan ¢izmek olmadig yasanarak daha
iyi kavrandi. Birakmak isteyen,
birakti. Titkenecek olan tiikkendi. Ve
kuskusuz ki, sanatsal olan’a doniise-
medigi, sanatin oyle tek basina duygu
olayt olmadigi gorildiikten sonra!
Yazmak, bilin¢ olayrydi, kiiltiirel biri-
kim, kuramsal donanim, yeti ve estetik
kaygr ve yogun emek, siirekli arayis,
inceleyis vb. viginla zorlu ugras de-
mekti. Hem de oldukga biiyiik olanak
sizhiklar uzaminda! Eger ki, iyi yaz-
manm ‘devrimei bir gorev’ oldugung
inanthyorduysa.. Boylece, ne ﬁlg%&
saghkl oldugu tartusilabilir ama, @iy
ma ve sallasma belirli bir Stirge u,fmle
gerceklesti. Bu alanda kavgaw veren
ler pek ¢ok calismalart, kl(‘ﬁ‘ﬁ’!!‘kbﬂb
leriyle ve disaridaki kimi yagar U/crk
birlikte, bu cephedeki kankh!! g)dc;~
meye calistilar. Bu yapimig yﬁk«qgm-
sine hizmet eden kiiciik ‘me‘ taslardt
heniiz, ama _aglnk&ﬂ‘mm ayri
mindaydilar ve tmla;;‘ld‘l 31 hadanyla
da hararhy dilag %\?‘ﬁ\.un leniniginden,
militan h'l ulmmn sHrini. romanini,
destanini.y@za yaza geliyorlardi. Ya-
zilanlarg );’{Elmak olanin ilk haberci-
lerydilergeySamidiz - hemen  burada
ugﬁMﬁEnnl disiilebilir ki, bu alanda
diddere) verkinlesen ve iiriinleri yigin-
larca okunan igerdeki kimi yazar-sair
arkadaglar Glesinde yakin donemlerde
idam edilenler de; sadece diisiinceleri,
kararhiliklari, militan amilan, kendileri
icin vakilmus agitlar —yazilmis kavga
siirleriyle degil, binlerin ezberindeki,
dillerindeki kendi siirleriyle de ya-
styorlar. Eger ki, hayatin direnen bu
sayfasindan bir haberi olabilseydi E.
Oz’iin, bu kadar onyargih olabilir
miydi yine? Belki...
Deniz'ler idam edilmeden 6nce
aclik grevindeler ve tartismalar sonrasi
13. giiniinde birakiyorlar bu eylemleri-

ni. Hem de tek bir nedenle; achk grevi
nedeniyle biinyeleri zayil diisecedin-
den, ve daragacinda da bitkin goriin-
mek istemedikleri, geride aleyhlerinde
kullanilabilecek tek bir sey birakmak
istemediklerii¢in! Yine de 15 yil sonra
beklemedikleri bir yerden sorumsuz
bir ses... Beklemiyorlar mivdi? Her-
halde. Ama,. belirtilen bir sey var; E.
Oz’ iin Deniz’ler, u{‘}\lm yazacag: ken-
dilerine llwnldlgmdé‘ I liiseyin inan O
kim oluyor, d.l Bizi yazacakmis’™’ diye
bir tepki g?ﬂ{ie'f’l\m Yine de yazd E.
O7. \ emﬂh\ 1wdik yollardan bu firsati
elde, mcu ¢alisanlarin yaratamadig
l)lﬁamsnmy da yaratti 15 yil sonra..
(th;hr Ama eger ki yeni yeni L
f‘)z rh‘r;QI.m varatilmak istenmiyorsa,
ki mg‘m Poliimiine omuzlavanlar. en
wu.a iliskin ideolojik-Orgiitsel ya-
pﬁanmalar soruna dair bakis ufuk-
Tarm sonsuzlastirmak, iizerlerine dii-
sen sorumlulugu verine getirmek /o-
rundadirlar! Samnz, ayilmas: 70" lerde
daha az denenebilmis ama yakin yillar-
da asilmasma daha bir bilingle yakla-
stlmaya ¢alisilan bir sorundur bu. Bir
garkin her dislisinin ayrt ayri 6nemi ve
ozellikleri 6rnegi, hayatn her cephe-
sinde kavgayr verenler, yazin-sanal
olaymna da gereken o6nemi vermek,
c¢arkin kendi dinamigiyle eksiksiz
donmesini saglamak zorundadirlar.
Toplumsal muhalefete kiiltiirel ivme-
nin tasinmasi, atilan adimlarin kiltiir-
sanat cephesinde motive edilmesinin
gerekliligi tartisma gétiirmez bir dog-
ruluktadir. Ki, yakin yillarda saglanan
olumlu gelismenin i¢ mantig: biraz da
burada —yani, eksikligin
dayaticithginda— aranabilir.

Igerdeki edebiyatin ise daha 6zgiil
bir yani da vardir ki; i¢erde yazmanin
anlami ilkin direnmedir ve hep diren-
medir. Uretimsizlige. unutturmalara,
umutsuzluga, asinma, vilginhga karsi



hep direnme, yasanan gergekgiligi sa-
tabsal duziemde ycmdaen arcime so v
ne direnme cephesinin emrine sun-
madir. Fiziken tutsak edilmeye karss,
bilingle, diisiinle, duyguyla, siirle,
oykuyle, resimle, romanla direnmedir.
Direnmenin tarihini yasayarak yaz-
madir. Carpitmalara, igdis etmelere
aman vermemedir. Bu hep boyle ol-
mustur. Nasil ki ilk tutsakhiktan baslar
zindanda ilk direnme, i¢erdeki edebi-
vaun tarihi de o giine dek uzamr her
halde.

Bu belki de ilkin hiicre duvarina
kanla, vrnakla yazilnus bir ¢ighktr.
Sonrasi bir haykinstir:

“Zulumden korkan dzgiir ola-
mazs!"’

Belki sadece bu kadar kisadir i
kin. Ama siirdir bu, romandir, des
tanchr!... Ve burda birakilmamasi ge-
rektiginin de ¢ghk ¢@ghga bir an-
latmchir.

el

Deniz'ler olayindan ¢ yola.
idam edilislerinin 15. yilir . Ve bu
konuda sdylcnebilcc}%pek cok sey ol-
mah herhalde Kiavae 2@ lar halayasa
nageliyorsa, bunun daba 6zel bir an-
lami olsa ‘gereks Bi e ki;/ 1925'ten
1980°¢ katdai olaylarin onderi
olarak 109 KisT idam edilmis. 1980--
1984 arasi 4 yilda ise 48 kisi. [1kin, *3-5
kisi asalim ki'" ilc basladilar ama, dur-
durmak istedikleri durmak bilmedi.

Uzun yillae once, partisimn bir
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grup toplantisinda konusma yapan A.
Elverdi; ‘iste, bu beyni yikanmis mili-
tanlar, élium sehpasinda dahi komii-
nizm propagandas: yapiyorlar ve ken-
dilerinin arkasindan gelecek olanlara
cesaret vermek istiyorlar® diyordu.
(A. Kahraman. Daragacinda, sy: 235)
Elverdi yamilmadi. Deniz'lerden sonra
idam sehpasma gidenler de aym ka-

rarliligr, ayniinachhigi koruyaseldiler.
avm tirkivi sovliemeve (h&hilm
Iste, idam sehpasina gide&; " ‘yasam

bir tiirkilyse, bunu, b:\uykuyn on

guzel bigimnyle sh»a cye o dlistim.
Zafer mmngyr 1digi gunler gele-
( urlu yasamin yolu-

¢ in mutlu gidiyorum”® di-

s U
2 -&w daha 18%inde
rag f “telal Eren’de, avu
'il(f&l d,4 gelimge oliime nasil gittigi

e Lan 1. Benim ardimdan a1
"2 1es ivordu. Deniz’in, bir mi
ﬁ&r y

ing vleme gider gibi gidisiyle...
Sozii uzatmanin geregi kalmadi
artik! Daha bir duyarlik, daha bir ku-
ramsal donamm, daha bir yetkin bakis
acisiyla ve daha giclii adimlar aul-
malicdhr. Kiiltiir cephesinin zaferi elde
ctmede askeri cepheyle birlikte diisii-
niilmesinin anlam, pratik kanitlariyla
ortaya konulmahdir. Ertelenemez bir
gorevdir bu: 70’lerden, ibrahim Ka-
ypakkaya’min *‘Demiri de komiirii de
sokeriz aman/ Bugday! da pirinci de
ekeriz aman” bilingli, siiri, hala dili-
mizde bir tiirkiiyse,
Ve bir tiirkilyse yasamak!... (]
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Sedat Yilmazsoy
Haziran 87, Burdur Cezaevi

—Sevgiliye—
Anmmsiyorum; ihik, giizel bir yaz gecesiydi. Kapi ve pencereleri acik evlerden,
isiklarla birlikte televizyon, radyo ve teyp sesleri yazlik sinemanin seslerine karisa-
rak tasiyordu sokaklara. Sinemada kadinlar, yoksul kizin kadersizligine aglar-
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ken, televizyonda da iyi birileri kotii birilerini hakliyordu muhtemelen. Ve radyo-
lardan birinden egzotik Latin pargalan dokiiliiyordu belki. Kimi kadinlar ellerin-
de orgiileriyle kapi 6nlerine, erkekler de kahvehanelere yigilmislardi. Cocuklar
biiyiiyememe telasinda ¢iirisiyorlardi yine.

Cephaneligin kiyisindaki o iri tagin iizerinde oturuyorduk. Hani, o birinci
biiyiik savastan kalan ve artik ne cephanesi, ne de askerleri olmayan, tel 6rgiileri
yerlerde siirinen, bombos cephaneligin kiyisinda. Elimi, omuzuna atmistim.
Ayin savki yiiziinii yikiyordu. Uzakta, ¢ok uzakta bir projektor dairesel bir ritm-
de siirekli karanhk gokviziinii tarivordu. Sormustum. Askeri bir havaalanivd
orasi, anlatmistim.. En kii¢iik bir esinti bile yoktu havada. Mahalleyi ve sesleri ar-
kamiza almistik. Durgundun. Kugitk omuz yuvarhgm avucumdaydi.

“Gitmek zorunda misin?’’ diye sormustun. Q.

Kagimilmizdi bu, sen de biliyordun. Belki de son anda Layabllegegym:ﬁ?ﬁmak
kadar saftin! Sorunu, suskunlugumla onayladim. Sonra yiiziine b prmck
toriin karanhga dalan hiizmesindeydi bakislarin. Aglamaya h&é . Birden,

6pmek istedim seni. O zaman aglayabilirdin. Vazgectim. Ag‘@ﬁ}m 1stcm1vor
dum. Ve sen, basini omuzuma birakiverdin. Geg{:&gn safgga;ma Ayakucuma
bakiyordum simdi. \ -~

““Ya ben ne olacagim?”’ A

Ne kadar da ¢ok soruyordun! Hatta,sadece: c Daha 6ncele-
ri kimbilir kag kez yamitladigim sorulafy artak y;gn?@’*tng&~ act verdigi sorular;
yamtlarim ¢ok iyi bildigin sorular... Bir tislerini duyuyor-
dum. B

“QOyle ya, ben bir kiiciik burjuvayu wﬁ:

igneliyorsun beni. Alay ediyors 1ZEINSIN.»

Evet sevgilim, sen bir kii¢iik biwguvaydin! Bunu ben degistiremezdim. Ben
ancak kendi gercegimi deglsnr@M1 Senin degismeni, sen basarabilirdin an-
cak.. Bunlari daha Onceltr}yylelxmum. Yinelemenin anlami yoktu. Ustelik
kavga etmeye hazirdin, Bunthkiskirtmak istemiyordum.

Birden, bagini omﬂggmdangel\lp omuzunu silkelemistin. Elim bosluga kay-
mist1. Bir serinlik dolm u avuglarima. Urpermistim.

“Ya sgn?’’

Sesint ﬁkse%s n Yiiziin, dudaklarin gerilmisti.

Hangn oruyordun? Ufkumun, ertesi giinii diisiinemeyecek denli dar,
yasamimun sorumsuz oldugu tamismamizin ilk giinlerindeki ““ben’’i mi? Yoksa,
sonralari, seninde tamkhk ettigin degisim sancilariyla, o bakkal kihikli miidiiriin
yonetttigi fabrikanin hurda yiginlari arasina firlatip atigimdan beri tartistigimiz
““ben’’i mi soruyorsun? Ya da, grevlerdeki, yiiriiyiislerdeki ve sokak ¢atisma-
larindaki ““ben’’i mi? Hangisini?

Hepsini birden soruyordun, biliyordum. Ve soramadiklarimi da soruyordun
aslinda? Ge¢misimin, hi¢ de utanilacak bir yam olmadigi halde, sirf senin bugii-
niine benzedigini bildigin i¢in, kendi zirhinin i¢inde saldinyordun. Utanip sus-
mami bekliyordun. Oysa, savunmaya ¢alistigin, bir ahskanliktan bagka bir sey ol-
mayan degerlerinin vicdanindaki ¢irpiislariydi.

“‘Soylesene!™’

Olanaksiz hic bir sey yoktu heniiz aramizda. Séylememi bekledigin seyleri
soylememeye ¢cahisiyordum. Ciinkii, 0 an savunmaya gecmek olanaksizligi kabul-
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lenmek olacakti. Yapamazdim..

Hisimla ayaga kalktin.

“Evet, ben-bir-kiiciik-burjuvayim!”” diye bagirdin 1ssizliga dogru. Ve ardin-
dan, ellerini yiiziine kapatarak aglamaya basladin. Boyle seyler yerli filimlerde
olur samirdim! Yiiregim burkuluvermisti. Hayir, acima degildi bu; aciydi. Bir
sanci.. Kalktim, omuzlarindan tutarak yeniden oturttum o kayaya. Hirsindan tit-
riyordun. Uzerinde gii¢litkle durdugun zemin sallaniyordu. Dipsiz derinliklerde
yitebilirdin. Belki de???

Sonra, vedalasmadan aynlmistik...

“Ve»’ diye devam etmistin mektubunda, “‘¢ok soylemene karsin, her seyin
sen demek olmadigini, o tasin diitnyanin merkezi olmadigini 6rengiiem icin bu
ayrilik gerekiyormus belki de! Belki de sen, benim en biiyiik son#aaffmdin! Sen
omuzlarimdan tutmasan ikidebir diiserim samiyordum. Ah, ej{‘%ar ¢ocukmu-
sum! Sevmek degildi benimkisi, siinmakti. Simdi, seni dahdNyranliyor ve daha
cok seviyorum. Biliyor musun, silah tutmay vgkullanmawidabir iyice 6grendim.
Elime cok yakisiyormus; buradakiler 6yle diyior... Sev@ilipn, bu mektubu yazma-
ma ve miijdeyi bizzat vermeme izin verdiler ¥QRuly birakal epeyi oluyor. Her za-
man ¢ok ilgilendiler benimle. Nasil proBlemlie S?mbilirsin! Epey beld oldum
baslarina, ama simdi her sey cok gii ' m& pdaglacagim. Ozlemle, ask-
la 6piiyorum seni. binlerce kez.. ?‘ s N, ¥

Mektubunu okurken giiliim® elcriﬁt‘ ngel ¢
takihip durdular. Kulaklarima dek kiz rdammedense, Diger yandan, senin bir
giin kendini 6zgiirce dcﬁiyirccc{zi:ﬁ; endi aydklarin tizerinde yiiriiyebilecegine
inanmakla yanilmarms olmam@ ‘urunu yasamistim. Daha dogrusu, aslinda
sana ait olan bu gururu payl;xv KL,

Mektubun geldigi ge rut kokan ellerimle magaranin agzinda, hapisten
yeni ¢itkmis bir arkadag et tutarken gozlerim uzaklarda bir projektor aradi
hep. Ve seni. Gege kcﬁn saclarini. ..

Uy

Birazdan sayji?;u gelecekler, buyurmaya alismus sesleriyle.. Uzun siire volta
atinca belim agriger hep; Sende de oluyor mu? Sahi, volta atiyormusun? Seni vol-
ta at', ken d @wk isterdim. Karnn bir karis 6niinde giderken, belini tuta tuta
yﬂrﬁ'yiiﬁﬁ& . Ve kimbilir ne kadar komik oluyorsundur!..

Yarin mahkememiz var, ama ben yine gelemeyecegim. O, senin hicbirimize
—en ¢ok da banal— yakistiramadi@in pacavralar nedeniyle iste.. Tabanlarimin
da tamemen iyilestigini miijdelemeliyim sana. Kolum ise iflah olmayacak. Neyse
ki, solak yazmayi iyice becerebiliyorum artik.. Bugiin, idam alan iki arkadasimizi
daha ugurladik hiicrelere. Hiikkme kars: pervasizdilar.. O, boynu lacivert tiiylerle
siislii giivercin yine indi avluya. Bir tabakta hep hazir duran bulgurdan yedi keyif-
le, su icti.. Gelenler ¢ogaliyor. Gidenlerse pek az. Bazilarimiz yerde yatiyor...
Bunlari yazmaliyim sana, Ranzana uzamp —karalamalardan arta kalanlarn—
okumalisin, temkinsiz soylesebilecegimiz giinlerin hasretiyle...

iste, geldiler.

Kogusa donmeli ve hemen mektup yazmaya koyulmaliyim.

Bir de, arkadaslarla birlikte, cocugumuza verecegimiz adi diisiinecegim...[
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ONLAR GUNESE

VURULMUSKEN VURULDULAR!

Gtilay Yesil

Gecede kudurmus
tuzak kokusu var
Cigirtkan havlamalar sard:
kurtlari.
Hain bir kursun
yagistydi bu _
Saldirgan l»ﬂcafahhku bl
Devrildi t%er‘hk&t domlanm
Koca bir sel¥i onbl
daglarin OII,Lbrnd{t
kavg Lasml&@mugﬁm{g
Bir kal‘g’lﬁh koklayarak
Soltwaggl havadaki
yagemin kokularim
Mg Teride,
% Yarinlara yele bir tiirkii
% birakarak
Basi dik devrildi
dostlarim.

\

Takvimler durdu
zaman durdu birden.
Bir aci yasand iilkemde
ofkelere dogurgan.
Topraga sizd1 kanlan.
Ondandir gelinciklerin
Boylesine kirmizi olmasi
Ve incecik bir dalin
iistiinde

bir top giines gibi
parlamasi.
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DIRENEN VE HAYKIRAN SAIR:
NEVZAT CELIK

Karahan Yilmaz

“vanginh tepeler tizerinde budtitlar ucarken
déniiyordu tarihin tekerlegi fulayacak gibi milinde -
onlar etekleri ve saglaridcinde tutsaklig: reddettiler
ve cephe gerisinden grimiize,

feodal kafalarunizi ktrarak gegtiler.”

Yukar@aki dizeler direnen ve haykiran siirleriyle haklh bir {ine kavusan N.
Celik®Miebbet Tirkiisii adh yeni katabindan alinma... Sanatsal ve siyasal kisi-
liginde bir donemin, bir kusagin yazgisini anlatan sair yeni kitabiyla belli bir ol-
gunluga da ulasmus bulunmaktadir. Hi¢ kuskusuz siirlerindeki heyecan, cosku,
direnmeistedi ve bilingle yogrulan anlatim iilkemizin kendine 6zgii kosullariyla da
birlesince, haykiran bir sair ¢ikiyor karsimiza... Tarihin hi¢ bir doneminde kendi
dogal kanalinda akmasina miisade edilmemis bir halkin, direnen ve haykiran sair-
ler yaratmasi ka¢inilmaz bir zorunluluktur. Bu zorunluluklar salt siir alaninda de-
gil, miizik, resim, roman, hikaye, sinema, tiyatro vb. alanlarda da kendini goste-
recektir. Her on yilda bir, baski ve zor yoluyla dogal gelisimi engellenen ve ya-
raticih@: koreltilen bir iilkenin sairleri de, direnen siirler yazmay: kendine goérev
edinecektir herhalde. iste N. Celik’te bunlardan biri... Heniiz 27 yasinda olma-
sina karsin, yasaminin enverimli olabilecek yillarimi cezaevinde gegiriyor. Bu bir
bakima iilkemizin tarihsel kaderi... Ciinkii diisiinen, seven, yaratan, yasam gii-
zellestirmeye calisan her insan bizim {ilkemizde mutlaka cezaevi ile ddiillendiril-
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mistir. Bir Nazim, bir Enver Gékge, Ahmet Arif, bir Yilmaz Giiney aym ddiile
layik goriilmedi mi? Ama her seye ragmen insanlarimiz, gelecek giizel giinlere
umudunu yitirmiyorlar. iste N. Celik; **Bir yangin vard, bir ¢cag yangini. Herkese
su veya bu oranda bir pay diisiiyordu bu yangindan. Kiyisinda, kdsesinde yanan-
lar vardi. Birde tam ortasinda yananlar. Ben, yangimin tam ortasinda hem de hig
yakinmadan yananlari, etiyle, kamiyla, 6zlemleri, kavgalari ve umutlariyla duyur-
mak istedim.”” Tiim ozanlar gibi N. Celik’te doneminin bir aynas: olmaya ¢ah-
siyor. Buaynada yer alan tiim gii¢leri, bu gii¢lere ait tiim gériintiileri tek tek sunu-
yor. Tarihinin bir donemine ait tiim devinimleri, ¢arklari ve bu carklan dandiiren
dislileri biitiin 6zellikleriyle sesleri ve doniis hizlariyla anlatiyor. Ve dgj‘aﬁﬂien el-
bette halkinin sesi, kulagi, beyni ve yiiregi oluyor. Ciinkii o sair oldtigirKadar bir
devrimcidir, bir militandir. O, bir dénemin tolumsal c,dmmdlan rézth halkindan
yana tavir alarak, fasizme kars: insanlik onurunu savunmustug, OySiirleriyle, iize-

rinde uzun siire tartisilan, ve tartisiimaya deva ecek u{%’lr donemin tamk-
hgim yapmaya ¢alistyor. Ciinkii egemen siniflagia cl‘bjg Onemin suglusu ola-
rak, N. Celik’inde icinde yer aldigy bir kuSag: ldm@w) orlar. Ciinkii egemen
siniflar, bir donem teslim almak istedik ¢ W‘ﬁ ?wl nurlu miicadelesini

bugiine kalkan olarak kullamyorlar % ¢lan sadece fagiz-
me karsi direnmek olan bir gengligi mﬁcv&de% orlar. Iste N. Celik

boyle bir hesaplagmanin destanini )any% Wmn ve insani savunmay
amagcliyorsa, haykiran, direnen ve dlreg;qux og ir yolu segmelidir. Ciinkii
bir firtinamn ortasinda, insanhk ()Wun a r aluna ahnmasina herkesten

once siir karst gtkmahdir. Siir, yqi)b\dalu biitiin guzellikleri insanhik onuruna
yonelen saldinlara karsi dnex;es;gsa\ unabilir.

Toplumumuzun tanhsqugckhglm valin bir dille, duygu ve biling yiiklii di-
zeleriyle, delice yasamak- kkeycn biryiiregin olanca ¢irpimisiyla anlatmaya ¢ali-
siyor.. Yasama sevm&nm tiim ¢ighiklarini, tiim giizelligini beton duvarlar arasin-
dan halkina ladduma@gahslyon ““Sagim solum/6niim arkam/beton/Toprak ne-
redeysem ¢ik "’ dizelecivle yasama olan baglihigini, nasil olursa olsun, ama mutlaka
yasamak,lstedlgm &dﬁsmana duyuruyor. Oyle bir yiirek ki, demire, tasa, cel-
lada day: 'mektuplara dayanamiyor. Oyle bir yiirek ki, dostlarindan ge-
lecek bir mekmp ugruna olimiin yolculuguna bile ¢ikabiliyor. Iste bu yiirek, yedi
yildir demir parmaklikiar arasinda tiirkiilerin en giizelini séylityor. Ve diisman
tiirkiilerden korktugu gibi hi¢ bir seyden korkmuyor. Ciinkii tiirkiiler yasak-
landikca giizellesir. Ne ayriliklar, ne beton duvarlar, ne de kulaklarin sagir olmasi
tirkileri ¢irkinlestirebilir. Hele bu tiirkiiler suskunlugu bozuyorsa, konusma-
manin acisini ¢ikarmayi amaghyorsaiste o zaman daha baskadir. N. Celik, bir sai-
rin halkina nasil bagh olabileceginin en giizel 6rnegidir. Miiebbet tiirkiisiinde, dii-
niin hakh ve onurlu direnisini, onun bugiinde varolmaya devam eden birikimleri
ve gelecegin bugiin icindeki yeri ve 6nemi anlatuhiyor, Tiirkiye halkinin en degerli
evlatlarinin, en zor kosullarda bile olsa, insanlik onurlarini nasil savunmaya
cahstiklarim gosteriyor. Acilarin, zorluklarin, iskence ve éliimiin bir insam ya-
samdan koparamayacagini, tam aksine yeni bir yasama baglayacagim 6gretiyor.
O siirimiz agisindan yeni bir umut, yeni bir ses ve veni bir soluktur. Siirimizin yiiz
akidir. O iilkemizin sabah penceresidir. O diisenlerimizin yadigandir bize... [
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MAHPUS

Mustafa Kaya
Ocak 86, Diyarbakir

Mahpusane korkunctur dostum

Eger mahpussan > f\},,
Giil agacina benzersin ,\\>
Temmuz sicaginda SN/

Giil agacina bol su vereceksin \>

Yoksa kurur gider Q/%’

Hi¢ farkina varmazsin 0 ~\

Mahpusta oldugun siirece, .

Kendine iyl bakacaksify f

Duvarin ébiir ucun
Diinyadan, insanlard

Yine de umudunu kcs&éf %

Diger yandan
Mektubun gelmiy

Ziyarete ik
Hic dusi Y
Yoksaskuruyup gidersin

Tipky alagau gibi
Gelemmektuplarina da dort elle sarl

gw ir belki sevdiginden de mektup gelmis

u da canin gibi koru
Farzetkidisan ¢tkmaya umudun yok

“olsun”

Yine de sen

Mahpusta bile yasama dort elle saril
Yarin ¢ikarcasina yasami Sev

Ama olimden de korkma

Bugiin oleceksin gibi hazir ol

Eger bu dediklerimi yaparsan
Metin ol dostum

Sen simdiden yendin mahpusu.
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SITRIN TOPLUMSAL ISLEVI
UZERINE

Hamdi Gedik, Izmir

11k yazilandan bu giine degin siir, baskaldirinin, zorbdhéa Ve, iritye karsi
¢tkisin bir simgesi olmustur. Tarihin akisina uyaral usal kurtulus
miicadelelerine bayrak olmus, kimi zamanda t ve degisimin vaz-
gecilmez bir pargasi olarak kendini gostermisti elenin keskinlesti-

gi kapitalist toplumda, dogaldir ki siir de i rine getirecektir.
Insanoglunun gelisiminde toplums e i xolmadlgl. dogal
olarak da var olan sanat anlayisinin i¢é AP ini%ansith@ bilinen
adele oldugunu soyle-

] i
bir gelismedir. Dogayla miicadelenin en li{aun

larinda, sanatsal iiretimin manevi igeriini D
mek miimkiinditr. Ancak gelisen toplu @“ 1 ve ortaya ¢ikan yeni top-
lumsal yapilar, siirin igeriginin fark flere Kamalize olmasina yol acmistir.
Artik somiiriici simiflara kars: bas irnin yontemidir siir.

*“... tarihte belli bir fenom%ﬁzya nastl ciknustir, hangi ana gelisme evrele-
rinden gecmistir, her sorun an bakmak ve o belli fenomenin kendi gelismesi
acisindan bu giin hangl dur&a gelmis oldugunu incelemek gerekmektedir...”” (1)
Bu yiizdendir ki siiring&isimine ve bu giin geldigi yerin konumuna bakarken igin-
de yeserdigi kosulla rd:khc.d deginmekie yarar goriiyorum. Burjuvazinin koydu-
gu vasalarm bchrlen ir yasam bic¢iminden ortaya ¢ikan siir dogaldir ki bas-
kaldirici ve ‘ caktr. Anlamuim ve giiciinii halkin yasamindan alan var
olan emek ‘ﬁnurmc gax st ctkmayi hedefleyen ¢cagdas bir siirin varligs, ege-
men ideolojinin sdylem bigimi olan yoz ve bireyci kagis siirinin yikilmasina yol
acacaktir. Bireysellifiin Czilen kitlelerin yasaminda yeri yoktur. Bayag olamin
yikilmasi ve yerine insani degerler tasiyan ve giiciinii halkin yasamindan alan top-
lumcu ger¢ekei sanat anlayiginin egemen olmasi, gunumuz aydinlarinin hedefleri
arasinda olmahdir.

Siirin ulastigi populasyon hacmine bakmaksizin —ister az ister cok— yasami
ve yasamu olusturan insanm agtklamaya ve yiiceltmeye zorunlu oldugu ortadadir.
Tarihsel bir siireg icinde irdelendiginde soyut ve anlamsiz bireyci soz dizisinin,
yalmzca ilging olmay: ilke edinmis burjuva sanatgilarinca savunulduguna tank
oluruz. Varolusculuk felsefesinin burjuva aydinlari tarafindan sahiplenmesinin
ana nedeni kendi diinya goriislerini ve yasama bi¢imlerini bu felsefede bulma-
lariydi. Bireyci ve yoz siirin yine ayni burjuva aydinlan tarafindan sahiplenmeleri-
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SEVDA CiCEKLERI

Kenan Dogan, 1983

Kavga tohumlaridir bunlar...

Emek verilmistir, ter dokiilmiistiir bir tagem.
Serpistirilip yeraltina ve yeciistiine

Can verilmistir yemyesil

Aci dallaridir bunlar

Yer yer budannus

Siirgiinlerde boyatmisut hir (ancm,
Baharda g6z gz govermis,

Cicege durmus, wrig"vermistive

Ozlem yapraklarndir bunlar...
Yazinda jadwda,
Gecesifdegiindiiziinde,
Yasam solumustur bir tanem
Goncalar korumustur.,

Sevda ¢icekleridir bunlar...
Ugruna kan dokilmiustir
Can verilmistir bir tanem.
Acilir goncalan bir tanem,
Acilir, bir yiirek gibi kankizil.

nin ana nedeni de budur. Ciinkii diinya goriislerinin kesistigi noktada ortaya
cikmaktadir siir anlayislari. Burjuva ideolojisinin ve sanat anlayisimin goniilli
sozciilerinin, toplumcu sanata saldirmalar1 da bu yiizdendir.

“Toplumsal degismelerin hizlandig: donemlerde, bir cok nicel olusum bir an-
da nitel degisimlere neden olur. Tarihin degisimine hiz katildig: sinif geliskilerinin
keskinlestigi bir durumdur bu. Sanat¢i ise bu degisimden etkilendigi dlciide degil,
sintf celiskilerinin yontemini irdeledigi iiriiniiyle 6nem kazamir. Clinkii sanatsal bir
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tirtin ancak hayatin icerisinde temellendirilir.”’ (2) Sanatsal tiretimin siireci, top-
lumsal yap: ile diyalektik bir biitiinliik tasir. Kultar tarihinin bize kanitladig en
biyiik degerler, yararl, bilgiyle silahlanmus, ideolojik ve nesnel degerlerdir. An-
cak bu degerleri sanatsal yaratim stirecinden gegerck sanatsal degere ulasirlar.
“‘Insanin dretici faaliyetinin bir bi¢cimi olan sanatsal yaratim, kapsadig tiim ko-
sullarin dogal bir uzantsidir.

Siirin iceriginin diglanmasiyla ortaya ¢ikan burjuva siir anlayisi, anlamsiz ve
kapal kurgusuyla hakim siniflarin yaninda yerini almistir, Bireysel tutkularin ve
dizginlenemeyen biling altimin disa-vurumu seklinde ortaya ¢ikan karmasik siir
yapisina ger¢ege diismanhik gibi bir olgunun eklenmesiyle, soyutl ve anlamsiz siir
yapisi ortaya c¢ikar. Soz dizgisini bozarak dilin zorlanmast konusuz ve akildisi
benzetmelerin egemenligiyle ulasilan séylem bigimi, burjuvazinin felse »ih sa-
natta yansima bicimidir. Halkin yasaminin yeri yoktur siirde. Siir vafn a bir i¢
dokiim ve bosalim aracidir, burjuva sairleri icin. o\ V4

Toplumsal bilincin defismesiyle ve gellsmeslxic sanla':rk@nﬁv1 iceriginin
degismesi, sanatsal siireglerdeki anlayisin gcnel ddeSlQiL Top]umsal biling
bicimleri hukuksal siyasal, etiksel dinsel ve fe S erkapsar. Bu bicimlerin
degisen zamana ve gelisen kosullara ayak uye i lu.in'n sanatin mane-

vi igeriginde, degisikliklere ugramasina y@l insel toplumsal ya-
as deni budur. Top-
Um Iumsal kurumlarla

olan iligkisini icerdigi kadar siyasal dinsel \Cg)se finyapwsini da icerir.

Giiniimuz kapitalist ve emperyaliz oplttm yvapisimin sanatin ma-
nevi icerigini de belirlemesi kammlm@ 3 giintimuzde toplumsal bilincin
siyasal yam giiclenmistir. Demokraﬂ'} ozgilirlik miicadelesinin ¢1g gibi bityiidii-
gl giiniimiiz kosullarinda sanatpd‘u;etxm bu miicadeleden kopuk olamayacaktir.
Sanatsal gelismenin toplums rak belirlenisi, toplumsal yapinin barindirdigi
sosyo-ekonomik kosullarim®eiFSonucudur. Manevi iiretime etkin bir sekilde ka-
nlan insan bilinci, dindgmik ve dis etkilere duyarhdir. I¢inde yasadigi kosullarin
sentezine ulasmis, biiti@e_vici ve yorumlayieidir. Uzlasmaz toplum formasyon-
larinda, karsitlarin acimasiz savaslarina tanik olmus bir biiincin gelisimi ve ortaya
koydugu ({agerlcrm sonuclaryda farkh olabilir. Ancak bu zitlarin birligi gibi diya-
lektik bir ya aciklanabilir ve sanatsal iiretim siirecinde olmasi gercken bir so-
nuctur. Blrevse bllmun toplumsal 6zelliklerinin incelenisi bizi toplumsal/birey-
sel iretimin diyalektik sonucuna gétiiriir.

Gelisen toplumsal dinamizmin sanata yansimasimin 6zel bir bicimidir siir.
Giincel olanin irdelenmesi, estetiksel ve sanatsal yaranim siizgecinden gegirilmesi-
dir. Var olani ortaya koymaktir siirin gérevi. Kitlelerin pratikteki yasaminin ve
siniflarin uzlasmaz ¢eliskilerinin yorumlamp yansinlmasidir. Giiciinii ve anlamim
halkin yasamindan almayan, manevi icerigi soyut ve anlamsiz dize kurgusuyla
oriilmiis, bireyci siir yerini er geg toplumcu fenomenleri yiiklenmis gercek siire
birakacaktir. Bu kapitalizmin yikilip yerini iireticiden yana bir diinyaya birak-
masi kadar kaginilmazdir. [

(1) V. L. LENIN, Devlet Ustiine-Toplu Eserler, Cilt 29, sy. 463
(2) AYDIN SIMSEK, Sanat¢1 Sorumlulugu, Dénemeg Dergisi. Sayi 80, Mayis 87
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SOYLESI S. Hayat
Hollanda, Temmuz 87

Ayriliklar yasadik, biliyorsun
héla da yasiyoruz

ayrihikli zamanlarda soyleserek
yasiyoruz ayri mekanlarda
oziimseyerek hayat.

Animsiyor musun «QQ"
A\

nasil da yankilaniyordu haykiriglarimiz

zamanin ¢ok sesli orkestrasinda

ya yliregimiz

ezgilesen yiiregimiz Q ~§(/
sen soylerken tirkiilerimizi -

nasil da mavilesiyordu um ; ®
yildizlanirken anag topr g%g" Q\
biliyorsun degil mi doslm &

zamanin ciceklenisini. & &
Degismedi ki bunlar & 4

degismedi hala, deg'.sw\yecek de
ayrihiklar yasarke mekanlarda
yildizlar ekmi& zkirlara
yildizlar simdi gdkyliziinde tertemiz
her biri ayrwbir giizellik

ayn bir destluk, .
‘ayni. diisgiedi sesimiz bulutlara
ng allarimiz tek yaprakli
coskumuz simdi ¢aglayan
zaman devirimsiz degil biliyorsun
ayrihgini diisiine bilirmiyiz
tohumu topraktan.

Degisen ne oldu

biliyor musun dostum

ayrilikh zamanlarda soylesmek

ayri mekanlarda diislemek tutkularimizi
ayriliklar yasiyoruz biliyorsun
oziimseyerek hayati

simdi daha ¢coskuluyuz.
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VEDAT TURKALI ILE EDEBIYAT
SOYLESISI

Tohum dergimiz ve Tiirkiye Kitabevi, 13 Temmuz 87 giinii l(oln seh-
rinde, ‘‘Vedat Tiirkali ile edebiyat sdylesisi’’ adi altinda bir tophntl dii-
zenledik. 100’den fazla kisinin izledigi toplant, Tiirkali'nin tantimiyla
basladi. Tiirkali’'nin yapmis oldugu konusmadan sonra, somlan 'sorulara
cevap vererek toplantiy: bitirdik.

Soylesiden bazi béliimleri asagiya aktanyotuz.

Vedat Turkali:

“Klasik roman tiiriiniin gelismesi bir takim biiyiik ustalarla zirveye erismis.
Daha sonra biliyorsunuz roman, ¢esitli degisikliklere ugramis, resim de oyle, mii-
zik te 0yle. Nasil atonal miizik varsa, nasil montigratif resim varsa, nasil gene de-
nemelere basglanan nomtigratif sinema ¢aligmalari yapmak istyenler var; yani belli
konu degil de insanlar, bir anda kavrayamadigimiz adeta siiralist havada bir
takim laflar ediyorlar, karisiyorlar, birbirleriyle miicadele ediyorlar ve siz ondan
bir seyler algihyorsunuz. Oyle varsa bir de roman, klasik roman anlatiminin digin-
da salt insan iliskilerindeki yabancilasmay: yansitan, bir anda bir éykii anlatma-
yan, fakat insan tavrini, davramslarini sergileyen bir roman tiirii olarak biliyorum
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ben. Ben biraz muhafazakar bir adamim. Benim ustalarim, biiyiik eski ustalardir.
Bahaks’dan, Tolstoy'dan, Dikens, bunlar ustalarimdir benim. Onlar1 okurum.
Modern romanlar da okurum. Ta seye kadar, ECO’ya kadar. Hepsini izlerim za-
manimin oldugu 6l¢iide. Ama, bence, benim 6l¢iim bugiin anlayan anlasin, yada
ii¢ bes mutlu insan keyf siirsiin, keyif duysun bundan diye, bu yaraticilik yolu de-
gildir. Ben demin de sdyledim, 180 Milyon insana film yapmanin mutlulugunu di-
le getirmeye ¢calistim. Romanda da bunu isterim. Miimkiin mertebe, olabildigince
basit vatandas da anlasin,siradan insanlar da anlayabilsin. Ama bu da zor birsey.
Bu toplumun gelismesiyle, kiiltiir diizeyinin yiikselmesiyle miimkin. Mesela
Frasiz iscisi Balzac'i okuyuor. Ama benim is¢im Balzac okuyamaz tabi. Diizey
farkli. Birakin is¢iyi bizim aydimmiz dahi o seviyede olamadi maalesef. Neden?
Toplumun biitiin seviyesi, kiiltiir diizeyi ¢ok asag) tutuluyor. Kasithglarak bugiin
iiniversitelere vurulan tarifede bu ilim diizeyi diisiiriiliiyor. Sana\d®Zeyi diisiirii-
liiyor. Bakin, bizim ortaokul kitaplarini agin, ayni o demin so§%dt&im baskih ha-
vada ozgiirliiksiiz, anti-demokratik havada egitime yem@cimi ile Faruk Na-

fiz’den 6teye sairimiz yoktur. Ortaokul-Lise kitaplarin worsunuz. Herkes ya-
saktir, Aziz Nesin'i almazlar, Yasar Kewda!l ¥oktu % 1 akla gelebilen kisiler
voktur. Ben Akademi Kitabevinde jiiriyeg, nb& nusma yaptun birkag yil

itabi. Bakin dedim kiiltiir dii-

once. Gittim oraya elimde bi italyan &
dai(i3Rva *ﬂk‘l‘ var okuma pargasi
i { a. Eisenstein var, Schil-

zevindeki fark: goriin. Italyan or
S
ler var, Skaspare var, Dante va .llll‘&\ ortaokuldaki insanlar bu

olarak alinan. Brecht var. Par¢ %

kiiltiir seviyesine dogru vetistiriyorlafygevipe ytkscliyor. Ne oldu biliyormusu-
nuz? Gegen yil ithbarlar oldu. Ve@ig%sag ivat hocasinin marifetiyle Ital-
yan okuluna gittiler baski yap azin et sayfasim yirttilar, okutmadilar,

¢ocuklara. Evet simdi boyledqunortamda tabi biz, ¢ok daha farkh diizeyde bir kit-
leye bir seyler séylemek Umdyacini duyuyoruz. Ama, ben bunun edebiyatin ¢ok ba-
sitlestirilmesi anlami ecegine de inanmyorum. Ashnda iyi bir sanatgi, usta
bir sanatg1 en basit a da bir takim seyler verebilir. Mesela Sarlo gibi. Entel-
lektiicli de dé&“ﬁa gotiirebilir. Mesela bizde Yunus Emre gibi. Yunus Emre bili-
yorsunuz en m diisiinceyi en basit deyisiyle anlatabilmis. Simdi batida bu tiir
ikandiktan sonra, mesela resim, bitti diyorlar. Bir ara fotograf
sime gerek kalmadi diyenler bile oldu. Bu defa resim baska seyleri
de basiadi. Romanda da olan budur. Ama ben, Tiirk yazari olarak ve ken-
di dogrultumda bu /xﬁr sevlerle ilgilenmiyorum. Ciinkii ben emekci halkima bir-
seyler soylemek istiyorum. Mesajim var onu iletmek istiyorum. Bana da en uygun
gelen o bityiik eski ustalarin tuttugu yoldur. Saglam yoldur, bence ¢atisi olan yol-
dur.”

~

Soru: Elestirmenlerimizin tavrim nasil karsiliyorsunuz?

““Simdi ben elestirmenlere roman yazmam. Ben halkima roman yazarim. Siz
okudunuzsa acin, Feti Naci, hayatinin en biiyiitk ¢vgiilerini benim romamima
yazdi, Ovgiilerini, bir tane degil, iki tane degil. Hepsi de yanls 6vgiiydii. Ben bun-
lara Militan dergisinde cevap verdim. Sade bir cevap verdim. Ona, Rauf Mutlu-
ay’a, Mehmet bilmem kime cevap verdim. Hepsi de goklere ¢ikarayirlardi beni.



81

Sasirdilar. Ciinkii beni dvdiiklerine gore cevap hakkimin olmamasi gerekiyordu.
Halbuki ben, yanhs yaptiklarini, évdiikleri yerlerin de yanlis oldugunu séyledim.
Ondan sonra hepsi kiistii bana. Simdi yemin etmisler benim hig bir kitabim {ize-
rinde yazi yazmiyorlar. Ben de memmunum, onlar da memmun béyle gidiyor iste.

Bize diisen gorev ne? Okutulmuyoruz, yasaklar var. Biitiin Tiirkiye’de, 50
Milyonluk Tiirkiye'de bir kitabin baskisi besbin. Giiliiyorlar Batida bize. Ve bir
yazarin gelirini bir hesap edin, ben hesap ettim bakin, agik séyliiyorum size, kitap-
lardan aldigim benim para, buradaki normal is¢inin aldif1 maasin yanis) kadar.
Ayda 250 bin lira para alirim. Bir o kadar da emekli maaslarimiz var. Ve Tiirkiye’-
de bu para degildir. Ve ben halkin zaten bu sabrina hem sayg: duyuyorum, hem
tiksinti duyuyorum. Nasil istir anlasilir sey degildir. Ben oyle liks yasay i in-
san degilim. Normal bir hayat siirdiirityorum. Bu gelirle ancak yasaya®yorum.
Benim gelirimin beste biriyle, altida biriyle i cocuk gecindirir adam, bivadam bir
avuc Virazda m almaz? Kirazin kilosu bin lira. Ve bu adam Oza# oy veriyor
m. alesef. Simdi demek ki bana baska gorevler diisysar. Yani t&nmda insanima
bir takim seyleri hala anlatmak zorundayim. @mm da. Ne diyor
Brecht, **belenmiyormusunuz bu halki? Gidg % ka halk bulun”’ di-

vor. Halka kizamayiz ki! 2 \
Soru: Sinema, Yilmaz Giliney'le 1 )@1’ stp
“Yilmaz Giiney, 6ncesi olmayan ve ir sanat olayi degildir.

Yilmaz Giiney’in 6ncesi var. Miicadel \ar Mesela Ertem Goreg
var. ‘Karanlikta Uyananlari’ y.xpan a banasdrarsaniz, Ertem Gore¢'in Ka-
ranhkta uyananlar butunlugundlﬁ mi bugiin yapmak miimkiin de, kolay da

:

degil. Yilmaz Giiney’in sinem o noktaya varmadi, bir acidan bakarsamz.
Maalesef Metin Eksan varl& im seyler yapti. Maalesef Halit Fetih var, Liitfii
Akad var. Bunlar-6nggsi a bagkalar da var. Ayrintiya girmiyorum. Y. Gii-
ney’le milli siname bagwh durdu yargisini ben vermedim.. O yargiya da katil-
miyorum. Durmadi indfa. Yilmaz Giiney’in yaptigi Filmlerden bugiin daha gii-
zelini y'lpma volunda @lanlar var. Mesela , Omer Kavur’un filmleri var. Zeki’nin
filmleri sz{ ey bnf,yuk sinemacidir. Ama Yilmaz Giineyden ne evvel ne
sonra knmsg‘“. Sinema durdu sozii yanhs. Y. Giiney bulundugu donemde tari-
hin ¢ok 6nemli bir pargasm denk geldi. Ve o pargada cesur atak bir takim filmler
yapti. Bugiin shamiacdtar daha kisithdirlar. Maddi bakimdan da daha kisitlilar.

Ve fikir bakiminda da daha kisithlar, Daha bask: altindalar. Ama, bu demek de-
gildir ki Tirk sinemasi durdu.’’["]
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NAZIM HIKMET SIIR YARISMASI

GEL

Gel yahimlarla,

bir safak attmimin heyecan dolu futursuzlugunda,
gel engele inat,

agan gicliligiinle,

gercekleyen yenileyiciliginin o derin nefesiyle,
bekleyeni aklamacasina,

beklenenin gorkemliligiyle,

ve dikmecesine sancagimi 6zlemlerimizin,
zulmiin o son ve kara kalesinin burclarinag
gel gelde bekletme daha dagok,

kan revan icinde yol boyunu beklevenletine. .

Seni bekliyor,

mahpuslugunun bilmemk acifics vilindag
Afrika’'nin GufieWinde Mdndela,

ve dogiisenleri AparhcirRarsismda. ..

Saddam’in kimyeyisiahlan Kamssmdaki Pesmerge’nin,
direngen ozgirkiask ima.gel 5.

Gel ki,
bayrammingda yasasin Nikaragua’daki gibi,
Salvadot’daki gerilla da direngen inadiyla...

Gel de yiizii giilsiin Ana’lann...

Gel,

gel bekleyenlerine, .
sula gelisinle bekleyisin Kerbela'sindaki susuzlugu,
can ver bekleyisinle kavrulmus topraga,

yesérmesi icin,

1im gorkemliligiyle yasamn...

Gel, gel Ekim firtinasiyla,

destanina yeni satirlar eklemecesine

emek verenlerinin bekleyisini ¢iceklendirip ¢ogullagtirarak,
“‘perde!..."" bitli zulmiin bu kanh oyunu,

insan artik tarihin sahnesinden,

bu otuziki kisim ve tekmili birden zulim... demecesine,
tirmanirken kighk sarayinin merdivenlerinden baskaldin. ..

Gel...
Geal:..:

Geleceksin,
miijdeni verdi ya Netas,
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gerisi de gelir elbet,

yolunu gozleyen bekleyen israrla,

ve koro'ya katilmisken de,

“YOK™u yok edecek kavgasiyla umudun filizleri.
ve yitkselirken 6fke dolu sesini,

“‘adima’ dogu dedikleri,

bir biitiintin Kuzey Bat pargasi...

Bosa degil sabrin direnci,
dolleniyor zaman,
alametler belirdi,

ayak sesleridir tarihin merdivenlerinin, &

Anadolu basamaginda duyulan,
geliyorsun,

o & &@@V
Temel Demire |@
v

- Q4
BILIYORMUSUN... %&Q&

—Nazm’in 85 m Gi]nnne;
Son yedi yil igin
Bir kdbus ¢oktiSafiadolunun iistiine
Bir kdbus ki
Ka;e})@s;an é&
Anl isterdim sana,
Biliy{ sun,

n giingye

¢ parlayan siingtler,
kan aglayan kalemler
zincir vuruddn diller,

~ Smkunmﬁ. korkulu baskili geceler,

Géolgesi eksik olmayan giizdiizler,
Ve hiicrelerde, daragaglarinda,
Susmayan soyleyen diller,

Ve kalem tutan eller

Yilmadik, yazdik yaziyoruz
Susmadik, séyledik soyliiyoruz,
Biliyormusun...

Anlatmak isterdim sana

Sensiz gecen zamani

Yazmak isterdim sana
BILIYORMUSUN.

Usxan Yildirim, 31 Mayis 87
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Sanat ve Edebiyat
Dergisi Tohum'a!

Cok degerli arkadaslar, basmig
oldugunuz ve ayda bir defa ¢ikanlan
Tohum Dergisi’ne ilgim, sanatta tut-
kum kadar biiyiiktiir, ne yazilacak ve
kimleri okuyacagim diye dort gozle
bekliyorum aybaslarim. Umarim ya
dergi daha kalinlasir ve yahutta basum
15 giine indirilir. Onecelikle sufit*bes
lirteyim ki, T'ohum Dergesi’dd¢igewik
olarak sanatin ne oldugunu behgléyen
yazilarimzin yam sira, Tohumuebely
halk¢i ve devrimci sanati duyugéa,file-
ten, toplayan ve sanatla hig{@ufsma-
mus olanlara veyahut yeni pasla)wallla—
ra okuyup yazmay: tegvalogden bir der-
gi olarak, herseyidleSyetmese bile,
atihm olarak ¢ok“iwi Buluyorum. (Siz-
lere yapacagimen biiyiik elestiri sudur
ki, sozii birazda ciraklara birakin, bel-
ki onlar ustatlarindan daha ¢ok sev di-
yebilir. Cok yazmis ¢cok konuganlar
defalagca tekrarlatmayin. So6zii biraz
da hic konusmamislara birakin.. On-
lar da seslerisin’derginizden. Ana-
kardesiz, insanlar tizerinde yanhs bir
etki birakacak kaidesiz her bora-
zancinin  didiigin  Otsiinde demiyo-
rum.)

Tohum; bybizler yoksul halk kutle-
sinin sanatin bir adim gerisinde kal-
mayip, bizzat bu ¢ok biiyiik silahi eli-
mizde ¢agin bombas: gibi firlatip ata-
bilecegimizin, minnacik bir yankisi ve
kisik sesli bir mesajidir. Devrimci, ezi-
lenden yana, aydin sorumluyu derdiy-

le bagbasa birakmayan, dost ve daya-
nmsma dolu, toplumcu ve “giizel
giinlerin’’ sanatini, b#iin eksiklerini-
ze ragmen, bizlereibis'ean daman ola-
rak kavratip 6grétuginiz icin tesekkiir
ediyoruz.

Bizi gagi/savili biitiin dorukla-
fina ulaguractak kuvvet: Ne kuruka-
palihkewr e ovgudir, ne kendi kendini
begemnek ve elestirmemektir, ne bos
Ve eliggsesli bir sovgiidiir ve ne de bir
kacsoydt ayaginin altinda zemini kay-
g biiyiik lafazanhktan 6teye gideme-
yen ¥¢ halkin elinden tutup derisi al-
una giremeyen kuru bir ideoloji pro-
pagandadir. Toplumcu, devrimci ve
cagdas sanat, iyiden yana her tiirlii ge-
lismenin ruhudur. Bir insanin, bir in-
san grubu veyahut bir halkin degil
bitiin insanhgin kendine ait ezgiyi,
sevgiyi ve biitiin giincelik ¢irkinlikleri
bulacag: sanatsal edebi bir evrensel
kroniktir. Kisinin kendisinde biitiin
kotiiliikleri, ahlaksizligi, diinya insan
ve tabiat dislanhgim goriip atabilme-
de yardim edebilecek en iyi 6gretmen-
dir. Insanin yasadig: cevresinde, so-
kakta, iste, okulda ve yeryiiziiniin her
kosesinde biitiin olup bitenleri grmek
icin bilyliten mikroskoptur. Biitiin
olup bitenlerin canli ve basit bigimde
manzaralarini ¢izerek sunup gosteren,
her seyi ¢iplakhgiyla tanitan ve kavra-
tam ressamdir devrimci sanat. Kadinla
erkek, dogayla insan, yasakla istek,
moralle ceza, kisisel ve toplumsal ser-
bestlikle kisisel ve toplumsal esaret,
emek ve isle sémiirii, sevgiyle kin, ihti-



yacla varlik, yasamakla 6liim, biitiin
giizellik ve cirkinlik, dogruluk ve yan-
hishik vs. diye bildigimiz hayata bizi en
yakindan ilgilendiren bize en somut,
en kavranir bir bicimde basit ve kendi-
mizi i¢ginde buldugmuzu bize en yakin
en yatkin bir bi¢imde 6gretendir dev-
rimci sanat. Devrimci ve toplumcu sa-
nat bizim aydinlanamanms ve siirekli el
degmez gibi tabulastirilmis inancimiz
ve cinsel miinasebetlerimizi, tabulas-
tirilmis bagnaz-fanatik, kor,feodal de-
ger yargilanmizi aumada en yardima
psikoloktur. Biitiin irklarin, biitiin in-
sanlarin ve biitiin dillerin sigimip konu-
sacagl irksiz ve'sinirsiz - bir arenadir.
Ve yuceliktir devrimci sanat. kimi sa-
nat¢ilarm disiiniip ¢ok  agir sartlar
altinda ve hatta canlarim feda ederck
yarattiklar: eserlerini okuyarak, kisili
gimizi sosyal anlamda bir duvar gibi
orerek binalastirmaktir. Biitiin halk-
larin ve dilini bilmediginiz biitiin in-
sanlarin duygulan, sevgileri, toplur
sal deger yargilari, yasam big¢iml
kendilerine diledikleri giizel (Yawhi-
larimin big¢im, kederi ve w duy-
duklan herseylerini bize s ve ede-
biyat duyurur ve bu yol#la bizim bilin-
cimize kat kat zengiflik ve olgunluk
katar. \ ’ :
Devrig n*fdsﬁnndamﬁnda. in-
sana benz “‘ ihg1 varsa, onun
ilerive atiliminda viiriiten iki bacagin-
dan biri de toplumcitivé evrensel dev-
rimci sanatur, Sanat ve edebiyatin gu-
cii, dilin ve kalemin yarattii ve savun-
manin giiciinde korudugu, haykirarak
duyurdugu herseydir. iste tam da diis-
manin urktiigu en buyuk silah olan be-
yin ve dil kabiliyetini biz ezilenlerden
uzak tuttular. Tarihler boyunca edebi-
val yapmah ve edebiyattan yararlan-
mak hakim sinflarin gozinde takih
gozliik ve basindaki sapka gibi olmus-
tur. Bizim basimiz yagmurlar, tozlar

larakNk
‘z“*ﬁ
anti
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dolular ve karlar alunda toprak gibi
savunmasiz dururken, miyop ve hiper-
metrop goziimiize caresizlik ve korliik
hep basmustir... Yolda dogru diiriist
yiiriyemez hi¢cbir manzarayr ve
vakimimiz ve ilerimizi goriip kavraya-
mamamiz kendi igimizde hapis ol-
muy... Maymnlara takilip diismiis ve
hatta ugurumlarda can vermisizdir..
Neden?.. Biitiin 6zel ve kamu hizme-

tinde, okullarin kapilari ezew/gengin
siniflara agik tululnluﬁ&tgim
Turkiye de bir yoksulufiNjihiversite
okuyup bitirme imkg \6k zordur)
Yalmizcg, zengin s:@n kitap bas-
ma, d@‘*‘;&i i, kitap ve canta

i holmtstur. Dahilik, entellek-

ik sadece onlara laik
ve eseklik’” bizim
evtabii ruhumuz

Maddi olanaklara,
undan beri en iyi ola-
5 ve dilde, diisiinmede,
okuyup-yazmada... fantazi
simirlarini bir tarla gibi siiriip biiyiit-
mekte bir tek onlarin sans: olmustur...
Biz ise kole, yoksul ¢iftgi, yevmiyesi
digiik isi agir bir isci ve issizler, top-
raksizlar, miilksiizler ve parasizlar ola-
rak alfabeyi sokiip ali okulunu fuzuli
kilabildiysek ne mutlu bize. Kiiltiir ve
edebiyat yapmaya yeltenen yoksul
halk cocuklar: (her dehanin o yoldan
gegtigi, acemilik ve baslangic devresin-
de) “‘Birak kalemi, tirpani, kazmay ve
kiiregi tut... Yarim diisiinmeyi unut
karnmimi doyurmay: diisiin.. Neme
lazim diinyanin biiyiik isi yazarhk.. .
Ho ho de .. ¢iis.. ¢ige.. ¢ige de .. har-
manmni savur... isini yap... keyfine
bak... Yazarhg diisiinen yapar... Se-
nin baban-deden mi yapmust: sanki bu
isi’’ seklinde asagilanarak, Pir Sul-
tan’in deyimiyle ‘‘bizi siirit saydilar”’
ve sanattan distalamaktadirlar.

Biz biitiin diinyanin yoksul halk-
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lar: gibi iilkelerini terketmek zorunda
birakilmis, Almanya’da memleket
hasretligi i¢inde kivranan ve surgun
hayati yasayan yokksul Tiirkiye halk-
larinin insanlan olarak; politikaya,
devrimci edebiyata ve bilime, ekmek,
is ve huzur kadar muhtaciz.

Sanat ve edebiyat dergisi To-
hum’un 6niinde ¢agdas ve devrimci ol-
mayan, dar ve kuru kafal olan hig bir
engel yoktur... Gengtir, eksiktir oniin-
de yiiriitecegi uzun yol ve serefli biiyiik
bir vazifenin tutusacak yangiminda bir,
kivileimdir. Bu dergi farkima var:mm"

dan siire¢ icinde ¢cok devrimci .s:uﬁm !

yetistirecek ve insanin kendisipgc
lamas: gerektigi ‘‘diisiince
nista ve muamelede” de
sunda umarim yardimc: olabff€cektir.
Ki. ¢ok gerici. ¢cok fanatik ve bﬁjm\l’m
felsefeden, sanatian uzak tu
Tiirkiyeli yoksul mnmhrﬁﬁﬁ‘ ususta
aydinlatmak ununum@u}dul gorev-
dir.. Kisinin kendinde devrim ol-
madikca, en biiygil
zor 1y olairaoplur
olamaz... Q

1 karmasik ve en
la kollaku! yenilik

fidan olmak igin siiriil-
degimiz de, topragin derin-
gm? abirsizhikla yer yiiziine ye-

n olmaya can atan biitiin to-
humlart simdiden selamliyor, ¢ok
dollii‘ve ¢ok meyvali yarinlarla, top-
lumda kok salan fidan gibi giiclii di-
rengler ve yasam kuvvetleri dili-
yorum. |J

Emine Kaypakkaya

Merhai)a Tohum!

Artik  birbirimizi  tamiyoruz.
Aramzdaki bu diyalogu, bu dostlugu
stirekli kilmak istiyorum.

Tohum’un diistugti her yerde

#E> ll'l'lalﬂl C

T thi»w

Biis i, )

tiretkenlik olmaly, ¢igekler agmah bin-
bir renk, giil olmah yediveren. Evel
dostlar bu kez tohum benim yuregime
diistii. Buda demck oluyor ki! serpilen
bu tohumun taneciklerinin bas goster-
me, filizlenme vaktidir. Catlayan top-
raklarda.

Aramizdaki hu divalogun de-
vamini istiyorsak, kil&, (Ben bunu cok
istivorum) Hunu@?ﬁnll\ sart Tohum’-
un bana Lll.l\.@hllh&. sorunudur. Bu bii-
yiik wrut& Y yani sira izerinde
Istigim yazi denemelerim

sﬁ(]kln Toplumunda Kadin’ Bu

‘td Mﬁ\knm eger uygun goriiliirse To-
‘tﬁn «J,a yay inlamasini ayrica bu dene-
{me ¢ ilgili yetkili arkadasimin
%mel Olumlu yada olumsuz elesti-
eni gelistirecegine inaniyorum.
> \g Bu konuda bana yardimci olma-
*larimni ve bu elestirilerini dergilerle bir-
likte adresime gondermenizi istivo-
rum,

Bu mektuptaki samimiyetim ve
bu samimiyetimin kaynag: birbirimizi
tamyor olmanin disinda bir duygu bu
sadece bir tanishik degil.

Ayni sevdayi, aym giinesi, aym diisiin-
ceyi paylasiyor olmanin verdigi giiven-
cedir.

Dostea selamhyorum. [

Tansel Kaplan
Bahcelievler/Istanbul
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YIYENLER VE YENILENLER

Ercan Arslan, 6 Subat 87 Berlin

v »:; o) (g,
Bir kag kisi idiler ki ve
Onlan, yiizleri sonunda
beyinleri kendileri
kemikleri yenildiler.
etleri

yediler
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GUZELDIR GECEKONDULARDA
YAZ GECELERI

Izzet Harun Akc¢ay
Aralik 1986

o

kusu &ar Qcmi/ ucan goemen kusla

> 1 - 2
orselesery vankisini getiriyor. Cankur-
laran sirenlermm bastiran bebek

War 2ibi oluyorum. Guney topragi,
toprak beni sitiyor, O
e¥ian
K :

Haziran. Havada kutsanmamis tef
makineli tiifek taramalarimin yesil vady

Sekiz buguk yil sonra « "iui &;)\k vurusumda acildi. Acan,
en Kevser'di.

vd
yigt$
giines tutuldugunda iisiiven, del naﬁy %&7

Boynuma atild:. %
sunda demlendim. Omuzlarindan tutup gézbe-

‘“Hos geldin Kadir hos
Kokusunu soludum, ces!
beklerine daldim. Yll(lll@ esini mustulayan giliisiinii ictim. fceri girdik.
Ayni ev. Bir od;@wf ak ve tuvalet, Pencere kenarinda gicirdayan o bildik
karyola. Ug samia@ ir ayapi sakat yemek masasi. Yerde asirhik yoriik kilimi.
Ivir zivir ve bitn N yoksulluk.
Karyolava oturduk.
“Yaslanniissin'’ dedi. Azicik yaslanmis. Giilimsiiyor, giilityordum. Pence-
reyi agti. Sag@emis beyaz tiil perde aramizda havalandi. Saclarindan bir kag tel yii-
‘ziime d;% isarida, dereye inen yokusun etegindeki kazlar ¢igrisarak suya gir-

“*Seni ok disgiindiik’’ dedi. “Umudumuz olmasa éliirdiik.”” Gozleri, gokyii-
ziinii fethe ¢rkan dag kartalimin aver gézleri gibi keskin, isiltihydi. Felsefesine,
ivimserligine, gercegi kavrayisina bayiliyorum. Diisleri masal imgeleriyle kiil ol-
mus gecikmis kizlar gibi tedirgin degil. Saglarinda, kurumus ceviz yapraklarinin
¢ignenmis kokusu yok. Glincel tutkularin sarhos ettigi seriivencilerin ¢ilginhgin-
dan uzak. Sevgilimin mektuplarinda soludugum hiiznii 1s1yor. Bagbozumu sen-
liklerine katilan geng kizlar gibi sen.

“‘Hep giilmelisin’’ dedim. *‘Kocan nasil?"’

“Cok degisti’’ dedi. ‘‘Aruk ben de ¢alisiyorum. Birlikte felsefe okuyoruz.
Ona asik oldum.”

“Ask olimsiizdir' dedim.

“‘Senden 6grendik.”’

Oviiniiyorum.”’



Haydar Eroglu, Hollanda

—Tiirk ve Yunan ¢ocuklarina—
Baba, yiiriirken seninle

elele az 6nce

el salladim kars1 kiyidaki ¢ocuklara
asker amca sirtin1 déniince.

(*)Ozan’in 4 Eylil yayinlarindan cikacak olan CELENK adli ¢ocuk siirlerinden.
Desen: Faruk Cagla

Disariya baktim. El arabasi tika basa plastik ev esyas: dolu yoksul kihkli bir

satict kadinlarla pazarhk yapiyor.
“Anlat bakalim, nasilsin?’’ dedi.
“Her zamanki gibi’’ dedim. **Diisiincelerime uygun davramyorum.”
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‘Demirin zincirle yasit oldugu tarih’, rengini tiksindiren kan damlasi ve biz.
Boyleyiz.

““Sana ayran yapayim’' dedi.

Ucarcasina gitti. Az sonra iki dolu bardakla geldi. Karsima oturdu. Giilim-
siiyor. Sinanmus sevgi ve dostluk ., Susamisim. Kana kana ictim. Issofrasinda igti-
gimiz buzlu ayraniari, ev ekmeginin sicak biiyiisiinii 6zlemisim.

“Mustafa ne zaman gelir?”’ dedim.

“Fabrikadan sonra aksamlar Sirkeci'de gazete sativor. Geg gelir. Ben bir
hafta izinliyim. Seni bekliyorum.”’

“‘Sizi gbrmeye ve emaneti almaya geldim.”

“Emanet!™’

Birden aklima, korkudan dogan 6fkenin kinselligini ¢: r.m aliimler ve
karst koyma tutkusu geldi. Kulaklarimda, ovalarda uw veleli kisraklarin

yillanmis nal sesleri ¢inladi.
“Remziye nerelerde?’” dedim. I|| rdir h'lbel@norum
Gulumsewy kirthp dokuldi. KOI eyin unu anladim,
“Herseyi birakip gitti. Cocukl ri 1e Kurumu’nda. Nerede ol-

dugunu bilmiyoruz. Fahise olm us .
Fahise! Kemikleri sizlivor s ‘ramn kirli kokusunda bo-
gulan ¢ocuk ezgileriyle sarsn

Haziran giinesi mavi kd L Sy azdan aksam olacak.

“Gitmeliyim®’ dedim. ‘“Bir \yn n sabah erkenden gelirim.”’
Opiiserek ayrildik, gori @%’Q

leri giizeldir. Keyifli, yorgun, deli dolu, yasanir bir
clerde erigkin isgiler, kapi dnlerinde kadinlar soylesir.
Geng sevgililer sok alarinda elele gezinir... Deneyimli is¢ilerin dilinden hayat
pahalilig1, toplu Cme, sendika sorunlari, solcu genglerin acemilikleri diismez.
Kadinlar, k’{i&lanm ve birbirlerini ¢ekistirirler. Cesur olanlari vatak seriivenleri-
niabartarakamlatir. Geng kiz disledigi mavi eteklikten, sevgilisi ileride kendi isini
kuracagnﬁwcm tvurur. Yarin aksam yazhk sinemada bulusmak iizere ay-
*’;ﬂ’xrken,_ i opistirler.

k manin/gdic oldugu sekizbucuk vilhik hapishane vasamim geride kaldi.
Belki birgiin gcrixfc‘)nece@im. Esyalarim kalanlara dagittim.  Kagimilmaz tath
yazgun bemg)‘-:'l;ocaman agik hava hapishanesindeki Kevser'i Remazi'yi, isgileri,
kadinlarim, geng asiklari ve bir zamanlar Kevser'i doven Mustafa’y: seviyorum.

Kahvelere girmek, kapi 6nlerinde kadinlar: dinlemek, sokak aralarinda geng
sevgilileri gérmek istivorum. Yaz geceleri giizeldir gecekondularda. Yasamak isti-
yorum. Yorgun, yumusak kokuyusolumak, 1s1kh arayisa, mutlak devinime karis-
mak istiyorum. Esinimin topraginda gezinmek... Remziye'yi sormak istiyorum.
Yiizlerce soruyla geliyorum. Ve kendimi anlatmak. Bugiin yildizlar 6tesini
gordiim. Sevingliyim. Emaneti almaya geldim.

Emanetim. Celigin grirengi. Kevser ve Mustafa’da benimkinin bir esini edin-
misler. Koltugumda kitaplarla kahvelere, kapi Onlerine, sokak aralarina
kivileimlarla gidecegim. Kevser ve Mustala, tan serinliginde ugurladilar beni.
“Kapimiz her zaman agik®’ dediler... Aglamadilar. [ |

Gecekondularda va
giizelliktir. Ozlenir.. . J&
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SUSMUYORSUN -1-

Mehmet Cetin

sen yoktun aradim seni, ayaklanmanin giiliisii yoktu
ilk kez nefret duydum kalabaliktan, yoktun aralarinda
sordum, ¢ighklarda aradim seni, tutup daglara ¢iktim
¢ekiliyordun siginaklara ve adin bayraklaniyordu

dondiim eve fotograflarim yaktigim yerde duruyordu
kiiller kiiller...

sen yoktun ¢ogahyordu gece, irmaklar kiglgniyordu
bir ates olup daghiyordu gogsiimii son sOziérin
teslim alamazlar beni dedegin aklimdaydw direnislin
ele gecirip carmihlari cihan 6mriistesiim ohmiyordu

kirleniyordu giin, katildi eyliil ve kalbind?, vaniyordu
kiiller kiiller.

RUHI SU

Acilarla viiklii
Dargin viireklere
?’elisu’m geldim
lvi ki geldim
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UC BILINENLI DENKLEM

Ercan Serin, Danimarku .

A b“’-n

Tanmiyanlar bilir ve saninim simdi ammsamistirlar. Pegéfli insan, sinemaci,
Tiirkiye devrimei halk sanatinin ustalarindan Y. (‘-i‘uj&’*w‘ U( BILINME-
YENL] DENKLENM adli bir oyhu galigmast vardagB¢n de bu denememe UC
BILINENLI DENKLEM adini yaks )mtn (w?ﬁ esinlendim, ancak aradan
gecen zaman icerisinde bilinme %\0]\“‘& klemin aruk bilinebilirligini
gozoniinde tuttum. A

Evet, degerli okur, hmmm ud;ﬁ&bnhkﬁunu sizlere bir sey daha amm-
satmis olmali. Evet, evet Ly nﬁ&f%a ,Lg n%ﬁul‘hd mu geldi? Séyleyin camm,
¢ekinmeyin, aramizda yaba %k e a\ {,2,\\ ayagi ki bir halkin yarinlarin
karartmada vasanin heral: |mnn;;kmh i@ﬁi@, ke Avadim hiri 12 Fvlil 1980 ile
koyulastirilan ve giiniimiizdgl ’iu; §g"d§”\ let terdra, diger O0zel harp taktikle-
rinde yeri olan beyin y |I\ cmd ¥4 diizene bagh kihnmis eski duzen
tanimazlann™ yasalar 6 nde hukuksal kimlige Kavusturulmalari, yani pis-
manhk yasasivla ye C ml.u ina hazirlananlar ve bu aracilikla kitleleri affedici
kutsal devlet bab s'unun benimsetilisi, sacin tigiincii ayagi ise gizli pismanhk
da diye bilecegimiz ve kitle vicdamim esir almaya yonelik 12 Eyliil edebiyati.

Benin : iizerinde durmak istedigim sacin iiciineii ayagi. Gizli pismanlarin,
“yeni”’ edeqmnn Pekte yeni olmayan bu akim 6zellikle 12 Mart sonrasinda
boy atara inlirhiize degin yasadi. 12 Eyliil'tin gegici yikimindan gii¢ alarak ye-
seren bac@kh k cicekleri misali vasam bulan bu akim, bir halkin ve onun yigit evlat-
ﬁ@&ﬁ@giirmk imiicadelesine zor giinlerde katihm saglayamayacak kadar biling
ve onur yoksumﬁnmn agzindan kalem calmaya calismakta. Latife Tekin, Ahmet
Altan,SinairCetin ve M. Eroglu gibi isimlerin bu akimin tinliileri arasina adlarim
yazdirabilmeleri, yilginhik, kin ve Kariyer stresine tutulan bir avu¢ pismanin
megola-manyak tutumuna sarithyor ve bu yikintilar arasinda hayat bulabiliyor ol-
masina baglanabilir ancak.

Onlar toplum vicdaninda agilan yaralari devrim ve hiirriyet miicadelesinin
““iflah olmaz’’ hata ve zaaflarinda aramaya kalkiyorlar. Boylece fasizmin kam-
burunu drtme varisinda atbas) énde kosuvorlar. Devrim miicadelesinin ve dey
rimcilerin toplumda onulmaz yaralar actigindan dem vuruyor, devrimci drgiitle-
rin kompleksli ve psikolojik hastaliklar: bulunanlarin birligi olarak gostermeye
cahsiyorlar. Onlara psikoloji ile politikay: birbirine karistiracak kadar cchalete
diismiis olduklarini bile hatirlatmak giig, ¢linkii bunu bilingh kullamiyorlar. Diger
yandan diizen simirlarinin astlmamas: dogrultusunda yogunlastirdiklar: edebi
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Bir oglum olacak adi Temmuz

ofkede benden firtina

Sevgide deniz.

Hasan HUSEYIN

propagandalanyladgpalizmi ve anti-Leninizmi ve Marksizmi orgiitlemeye cali-
sivorlar.

Diizen agisindan@pyckiin yenileme déneminin baslatilmas: yalnizca zora
dayanmakla vetineme#@ Nitekim bu dogrultuda 12 Eyliil’iin askeri ve sivil politi-
kacilar:, rénkh gﬁulﬁk basinin kose yazarlarinca defalarca elestirildi. Onlarin bu
alanda yetcrieksizliklerininen kisa zamanda 6rtiilebilmesi sozde ““demokrasi’’ or-
tamimin var edilmesi ve taplum vicdaninda 12 Eyliil darbesinin kanitsanabilmesi
mali sermayenini yasamsal devamhihgi ile es oranuli idi. Boylede yapildi. 12 Eyliil
edebiyatcilar yeni eski tim kalemsorleriyle, toplumdaki bu buyiik alt-iist olus
déneminde. iilkevi saran devrimei hareketin devrimei insanlarin fasizan savas hu-
kuku 6niinde oldugu kadar kamu vijdani éniinde de yargilanip cezalandirmaya
cahstilar.

Iyte boylesi bir ortamda savunmasiz ve gugsuzligin gegici saganagina yaka-
lanmig devrimei Orgiitler, devrimci insanlar fasizmin acimasiz basinci altinda
sikigarak yeni kimlikleriyle piyasay: dolduran diiniin **silah arkadaslarinin®’ sal-
dirsina ugratlarak yeni kimlik arayisina yénlendirilmek istenmekteler.

Bu baglamda sozii siire birakirken Eylillist edebiyatgilara bir yurtsever ola-
rak pismanhgm gizli 6rgiitlenmesine soyunarak zaman kaybetmeleri yerine pis-
manhk yasasindan faydalanmaya ¢alismalarini dneririm.
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En uygun sozii yerlestir, yazisma adresine postala ve
altt aylik Tohum’a aboneligi haket!



M. orugoglu

Isitacak Yeryiiziinii

Alnimzin  Alkimi

Isteme Adresi: Bahnhof str. 125 41 DUISBURG 12




YILMAZ GUNEY I¢iN

Ataol Behrawlyght, 1973

L

Biitiin hali§@Y gibi giizel olan halkimiz
Sende k&WHini goriwyor, var oldugunu
Ve busocuk gibisevindiriyor ont

HaW1mizindareketleri
Yansiwyor senin hareketlerinde
Gilmesi, konusmasi, yiiriimesi

Seni yok saymak icin ciiceler
Ugrasadursunlar
Sen varsin. Ciinkii Tiirkiye var.




